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Vorwort

Der Heimatverein Hagen a.T.W. schétzt sich glicklich, mit Rainer Rottmann einen der
fruchtbarsten Heimatforscher des Osnabriicker Landes in seinen Reihen zu wissen.
Gerne hat der HVH in der Vergangenheit die Verdffentlichung der Forschungsergeb-
nisse von Rainer Rottmann unterstitzt oder ist gar selbst als Herausgeber aufgetre-
ten, um wichtige Erkenntnisse zur lokalen Geschichte fiir die Offentlichkeit zugénglich
zu machen.

Das nun vorliegende Buch weitet den Blick von der lokalen Ebene auf das ganze
Osnabricker Land. Zwar ist sein Gegenstand im engeren Sinne nur der Stalbrink bei
Oesede als Hinrichtungsstatte des Amtes Iburg, wobei das ehemalige Amt Iburg nur
einen Teil des heutigen Landkreises Osnabriick bildet. Aber die Spuren, denen der
Autor bei seiner Suche nach den handelnden Personen auf Seiten der staatlichen
Gewalt und auf Seiten der Tater und Justizopfer gefolgt ist, fiihren in alle Ecken des
Osnabrucker Landes einschlieBlich der Stadt Osnabriick. Dabei hat er keine Erzéh-
lungen vom Horensagen hingenommen, sondern alle Informationen einer akribischen
Kontrolle durch die Archivalien unterzogen, auch wenn er gelegentlich mit lieb ge-
wonnen alten Erzahlungen kraftig aufriumen musste.

Hinrichtungen waren 6ffentliche Schauspiele mit vielen Beteiligten. Und sie alle nimmt
der Autor in den Blick: Die oft untereinander verwandten, geradezu einer Kaste an-
gehdrenden Henker, die Geistlichen, die flr ihren letzten seelsorgerlichen Beistand
bezahlt wurden, die Handwerker, die das Gerét herstellten, die Bauern aus den um-
liegenden Bauerschaften, die oft unwillig als unehrenhaft geltende Hilfsdienste zu
leisten hatten, Schulklassen, denen ein abschreckendes Beispiel prasentiert werden
sollte und nattirlich die sensationslisternen und aberglaubischen Volksmassen. Aber
auch die Zusténde im Kerker auf der Iburg, die verschiedenen, aber immer grausa-
men Hinrichtungsarten oder der Weg vom Urteil bis zur Hinrichtung werden genaues-
tens untersucht. Keinen Aspekt des Themas I&sst der Autor unverhandelt.

Ein grausames Buch? Grausam waren und sind Menschen zu allen Zeiten. Solche
Themen aus geschichtlichen Untersuchungen wegzulassen wiirde bedeuten, we-
sentliche Aspekte menschlichen Zusammenlebens auBen vor zu lassen. Insofern legt
der Heimatverein Hagen a.T.W. zusammen mit dem Autor Rainer Rottmann ein nicht
nur hochinteressantes, sondern auch notwendiges Buch vor.

Heimatverein Hagen am Teutoburger Wald e.V.
Antonius Thorwesten, Vorsitzender



Einleitung

»Tod am Stalbrink® — der Titel des vorliegenden Buches verweist auf die Geschichte
des sldlich des Dorfes Oesede gelegenen Stalbrink, der einstmals wichtigsten Hin-
richtungsstatte im Amt Iburg. Im Zeitraum von 1532 bis 1817 wurden hier durch die
staatliche Justiz zum Tode verurteilte Straftater 6ffentlich hingerichtet, sei es durch
Kopfen, Hangen, Radern oder Verbrennen.

Als 2009 in der Stadt Georgsmarienhitte auf dem im Ortsteil Oesede gelegenen Ko-
nigsberger Weg im Bereich des ehemaligen Stalbrinks Kanalisierungsarbeiten durch-
geflihrt wurden, zeigten sich im anstehenden Erdreich an einigen Stellen grubenfor-
mige Bodenverfarbungen, die archédologisch leider nicht néher untersucht worden
sind — aller Wahrscheinlichkeit nach Spuren der einstigen Richtstatte. Den heutigen,
zumeist zugezogenen Anwohnern des Konigsberger Weges war, wie der Autor auf
Nachfrage erfuhr, die makabre Vergangenheit ihres heutigen Wohnviertels nicht be-
kannt. Die Erinnerung an Namen und Herkunft der Hingerichteten sowie die ihnen
zur Last gelegten Straftaten war im Laufe der Jahrhunderte ebenso in Vergessenheit
geraten wie die Erinnerung an das hier auf dem Stalbrink vergossene Blut, die ab-
geschlagenen Kopfe, die zersplitterten Knochen und den Gestank der an Rad und
Galgen verwesenden Leichname, die von Végeln und Fliegenmaden bis auf das Ske-
lett entsorgt wurden.

Die staatlichen Archive, dort vor allem die Amtsrechnungen des Amtes Iburg sowie
die Justizakten im Nieders&chsischen Landesarchiv Osnabrlick, enthalten indes um-
fangreiche Informationen zu dieser ,,dunklen® Zeit. Der Autor hat sich die Mihe ge-
macht, anhand der Jahrhunderte alten Archivalien den Vollzug der Todesstrafe auf
dem Stalbrink sowie das soziale und verfahrensrechtliche Umfeld zu erforschen und
soweit als mdglich im Detail zu dokumentieren. Flr den einen oder anderen Leser
mogen die konkreten Schilderungen von Folter und Hinrichtungen abstoBend wirken
oder grauenhaft erscheinen, aber so war die damalige Zeit. Gerade die Details zu
einzelnen Strafverfahren erlauben die Korrektur von Vorurteilen und unzutreffenden
miindlichen Uberlieferungen: So war der am Stalbrink hingerichtete Bernd Harde-
mente aus Ankum weder ein mehrfacher Mérder noch ein ,,Rduberhauptmann®, son-
dern nur einer von mehreren StraBenrdubern.

Das vorliegende Buch befasst sich in erster Linie nicht mit der Geschichte und Funk-
tion des Gogerichtes Iburg als Vorlaufer des heutigen Amtsgerichtes Bad Iburg, denn
zu diesem Thema hat der ehemalige Amtsgerichtsdirektor Bernd Schonlau schon
1976 unter dem Titel ,Vom Gografen zum Amtsrichter” einen umfangreichen Aufsatz
veroffentlicht.



Wenn gefragt wird, welchen Zweck die aktuelle Darstellung haben soll, sei darauf
hingewiesen, dass sich in der Art der Strafjustiz, vor allem aber der des Strafvoll-
zuges — damals wie heute — der sittliche Zustand einer Gesellschaft sowie der Grad
an Zivilisation oder Barbarei widerspiegelt. Dies gilt nicht zuletzt fir unser eigenes
Gemeinwesen. Nach den Erfahrungen der NS-Zeit (1933-1945), nach Folter und Voll-
streckung politisch motivierter Todesurteile durch die NS-Justiz, regelt das im Mai
1949 beschlossene Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland in Artikel 1, Ab-
satz 1, Satz 1: ,,Die Wirde des Menschen ist unantastbar.“ In Ausflihrung dazu heit
es in Artikel 102 unmissverstandlich: ,,Die Todesstrafe ist abgeschafft.“ Artikel 104
des Grundgesetzes verbietet dariiber hinaus Folter und Aussageerpressung. Leider
folgen auch heute nicht alle Staaten diesen humanistischen Grundséatzen. So foltern
die USA u.a. in den Gefangnissen von Guantanamo sowie 2003/2004 Abu-Ghuraib
(Irak) und praktizieren in einigen Bundesstaaten die Todesstrafe durch Giftspritzen
oder den elektrischen Stuhl. Einige islamistisch gepragte Lander berufen sich auf die
mittelalterliche Scharia und vollziehen die Todesstrafe nach wie vor durch Képfen mit
dem Schwert, Hangen oder durch Steinigung.

Auch die im Amt lburg vorgenommenen Folterungen und die vom 16. bis zum 19.
Jahrhundert auf dem Stalbrink in Oesede erfolgten Hinrichtungen beschreiben also
nicht nur die archaischen Verhéltnisse der damaligen Zeit, sondern haben durchaus
einen Bezug zur Gegenwart.

Bei der Erstellung dieses Buches waren viele Personen behilflich, bei denen ich mich
an dieser Stelle ausdriicklich bedanken méchte.

Mein besonderer Dank gilt aber

e Johannes Frankenberg fiir die Ubertragung meines handschriftlichen Manuskriptes
auf den PC und vielfache Hilfestellung;

o Karl GroBBe Kracht und meiner Ehefrau Margit fiir das Korrekturlesen;

e Johannes Brand fiir die redaktionelle Uberarbeitung meines Manuskriptes. Sein
fachkundiges Engagement und seine kritischen Anmerkungen waren Vorausset-
zungen fir die Fertigstellung des Buches;

e Last but not least geblihrt dem Heimatverein Hagen a.T.W. e.V. Dank fir die
Herausgabe des Buches.

Rainer Rottmann
Hagen a.T.W., 2021
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1. ,Der Henkerstein auf dem Galgenbrink® -
Irrungen und Wirrungen ortlicher Uberlieferung

Im September 2009 wurde - wie auch die ortliche Presse berichtete' — bei der Konig-
Christus-Kirche an der WartburgstraBe 19/21 in Georgsmarienhutte, Ortsteil Oesede,
ein angeblich ,historischer Henkerstein“ der ehemaligen Richtstdtte des Amtes Iburg
~wieder aufgestellt“.? Auf einer dem Stein hinzugefligten Bronzetafel heiBt es nach
der Uberschrift ,Der ,Henkerstein‘ auf dem Galgenbrink® u. a.: ,,An diesem Ort be-
fand sich seit Anfang des 16. Jahrhunderts die Hinrichtungsstatte des Amtes lburg
[...] Nach Uberlieferten Berichten wurde hier 1820 das letzte Urteil an dem Morder
Surenbrock vollstreckt.” (Abb. 1) Diese Informationen auf der Bronzetafel sind leider
ebenso falsch wie die hierzu in der Presse geauBerte Vermutung, die Hinrichtungs-
statte habe sich ,wahrscheinlich auf der [dem Stein] gegentiberliegenden StraBensei-
te auf dem Scheitelpunkt des Higels befunden“.? Der besagte Richtplatz befand sich

Abb. 1: Angeblicher Henkerstein auf
dem Platz vor der Kénig-Christus-Kir-
che, WartburgstraBe 19/21 in Georgs-
marienhditte, Ortsteil Oesede. Der Text
auf der 2009 aufgestellten Bronzetafel
lautet: ,,Der ,Henkerstein‘ auf dem Gal-
genbrink. An diesem Ort befand sich
seit Anfang des 16. Jahrhunderts die
Hinrichtungsstétte des Amtes Iburg.
Viele Ubeltiter aber auch manche so-
genannte Hexen mussten hier am Gal-
gen, auf dem Scheiterhaufen oder auch
durch das Richtschwert des Henkers ihr
Leben lassen. Nach Uberlieferten Be-
richten wurde hier 1820 das letzte Urteil
an dem Mdérder Surenbrock vollstreckt.
Der Stein mit seiner wassergefiillten
Vertiefung soll dem Henker zur rituellen
Reinigung seiner Hénde gedient haben.
Die Tafel stiftete der Heimatverein Oe-
sedee.V.”

Foto: R. Rottmann.
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namlich nicht hoch oben im Bereich der heutigen Kénig-Christus-Kirche, sondern lag
nachweisbar ca. 500 Meter nordlich talabwarts auf dem sogenannten ,,Stalbrink*, der
heute dem Bereich Kdnigsberger Weg in Oesede entspricht. Dort fand nicht 1820,
sondern 1817 die letzte Hinrichtung in Oesede statt. Der Hingerichtete war auch kein
Morder, sondern der aus Glane stammende StraBenrduber Stapenhorst.

Die fehlerhaften Angaben beruhen auf ungenauer miindlicher Uberlieferung und auf
einer Ubernahme von Aufsitzen aus den 1920er Jahren. Zunéchst heiBt es in einem
leider nicht datierten Artikel aus Anfang der 1920er Jahre u.a.: ,Die LandstraBe nach
Iburg fihrt entlang am ,Stalbrink‘, ,Galgenbrink‘ und ,Mihlenbrink‘, den Richtstatten
des Amtes Iburg im ehemaligen Firstbistum Osnabriick. Hier muBte der Nachrichter
manches Urteil, das unter den lburger Gerichtslinden gefallt worden war, ,stalen‘ =
vollziehen. Hier erhoben sich Rad und Galgen auf dem Galgenbrink und dem Miih-
lenbrink [...] Auf dem Galgenbrink liegt heute noch ein Steinblock mit schalenartiger,
vierkantiger Vertiefung; in dieser Schale soll der Scharfrichter seine Hande gewa-
schen haben. Das Holz fir Galgen und Scheiterhaufen kam eine Zeitlang aus dem
,Galgenloh’. Flr das Fahren des Armesiinderkarrens soll einmal Bauer Leimbrink eine
Wiese erhalten haben, die ,Stnnerwisken‘.“*

1929 verdffentlichte der von auswarts nach Oesede zugezogene Lehrer August Suer-
baum einen Artikel unter dem Titel ,Die Gerichtsstatte auf dem Stallbrink bei Oese-
de“. Suerbaum schreibt zu Beginn seines Artikels®: ,Eine gute Viertelstunde stdlich
des Dorfes Oesede liegt nahe an der StraBe Oesede-Iburg eine Anhdhe, die im Volke
Mduhlenbrink genannt wird. Da auf der Anhdhe und in der Nahe niemals eine Mihle
lag, auch der Grund nicht zur Miihle in Oesede gehorte, liegt die Annahme nahe, dass
die Anhdhe friiher einen anderen Namen trug. Tats&chlich ist auch der Name eine
sinnvolle Umgestaltung des Wortes Mahl- oder Malbrink (mahal, mal = Versamm-
lungs-, Gerichtsplatz, ebenso Malbergen).”

Dann schreibt Suerbaum: ,Hier [auf dem Muihlenbrink] war bis vor 100 Jahren eine
Gerichtsstelle.“ Schon im nachsten Satz widerlegt Suerbaum seine eigene Behaup-
tung, indem er einraumt: ,Dieselbe [also die Richtstatte] wird aber stets nach der
etwas naher nach Oesede gelegenen Anhdhe ,Stallbrink’ genannt. Auch dieser Name
hat dieselbe Bedeutung (stal = Gerichtsplatz) [...] Verschiedentlich wird der Stallbrink
direkt die Richtstatte des Amtes Iburg genannt. Nun wurden wohl nicht alle verurteil-
ten Verbrecher des Amtes auf dem Stallbrink hingerichtet, bestimmt aber ein groBer,
wenn nicht der groBte Teil.“ Der Titel seines Aufsatzes heiBt nicht ohne Grund ,,Die
Gerichtsstatte auf dem Stallbrink bei Oesede” und nicht etwa , Die Gerichtsstétte auf
dem Muhlenbrink bei Oesede”.



Um die vermeintliche Konkurrenz der Richtstattenplatze Mihlenbrink und Stalbrink
Uberhaupt erkldren zu kdnnen, schrieb Suerbaum: ,Verschiedene Anzeichen deuten
allerdings dahin, daB in alter Zeit die Richtstatte auf dem Stallbrink war und erst spé-
ter der Mihlenbrink als solcher diente.” Diese durch nichts belegte Vermutung eines
zeitlichen Nacheinanders von Stalbrink und Muhlenbrink als Richtstatten widerlegt
Suerbaum ebenfalls selbst, indem er ausschlieBlich Hinrichtungen auf dem Stalbrink
erwahnt; auch die letzte Hinrichtung fand — wie Suerbaum zutreffend berichtet — auf
dem Stalbrink statt. Niemals ist eine Hinrichtung auf dem Muhlenbrink erwahnt oder
belegt. Auch auf alten Landkarten von 1787 und 1815 ist die Hinrichtungsstatte auf
dem Stalbrink und nicht etwa auf dem Muhlenbrink eingezeichnet (vgl. dazu das Ka-
pitel ,Topografische Lage der Hinrichtungsstatte auf dem Stalbrink®).

Am Ende seines Artikels schreibt A. Suerbaum: ,,1913 wurde an der Stelle des ehe-
maligen Richtplatzes ein Sportplatz ,Kérnerplatz' eingerichtet. Bei den Erdarbeiten
fand man noch ein Skelett, der Kopf lag allein etwas abseits. Eine Erhéhung, die von
einem halbkreisféormigen Graben und Wall umgeben war, bezeichnete die Richtstatte
selbst. Ein ausgehohlter Stein, der noch vor kurzem dort lag, soll dem Scharfrichter
als Waschbecken gedient haben.*

Suerbaum, der selbst nicht aus Oesede stammte, bezieht sich hierbei auf 6rtliche
Uberlieferungen, die nirgendwo sonst belegt sind. In seinen spateren Verdffentlichun-
gen behauptet Suerbaum bezeichnenderweise selbst nicht mehr, dass die Richtstatte
sich hoch oben auf dem Mihlenbrink befunden habe, sondern spricht zutreffender-
weise nur noch von der Richtstatte auf dem Stalbrink. Der heute oft zitierten ,,mindli-
chen Uberlieferung®, die sich in Oesede vermutlich erst aufgrund des Artikels von Su-
erbaum aus dem Jahr 1929 entwickelte, tat die Richtigstellung von Suerbaum leider
keinen Abbruch mehr und so verfestigte sich im Laufe der nachfolgenden Jahrzehnte
bei einigen Einwohnern in Oesede die einstige Spekulation von Suerbaum schlieBlich
zur festen Gewissheit, dass die Richtstatte des Amtes Iburg auf dem Mduhlenbrink
gelegen habe. (Siehe dazu Abb. 2)

In Unkenntnis von Topografie und Historie setzten einige sogar die unterschiedlichen
Flurbezeichnungen von Muhlenbrink und Stalbrink miteinander gleich. Zur weiteren
Verwirrung kam es 1929 durch einen Artikel von Heinrich Goers®, der den urspring-
lich nicht Uberlieferten und erstmals um 1921 auftauchenden Flurnamen ,Galgen-
brink* mit dem Stalbrink gleichsetzte, wie dies auch in einem Zeitungsartikel vom
22. Februar 1949 geschah.” Mittlerweile wird selbst der Mihlenbrink als der friihere
»Galgenbrink“ bezeichnet (z. B. auf der Bronzetafel von 2009).

Nachfolgende Autoren, die sich mit der Richtstétte auf dem Stalbrink eher am Rande
beschaftigten, wurden durch die unzutreffende ,,6rtliche Uberlieferung“ beeinflusst.
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Abb. 2: Das Foto zeigt nicht den alten Hinrichtungsplatz auf dem ,Stallbrink“, denn dort standen
um 1930/31 keine solchen Baumgruppen, wie eine Luftbildaufnahme zeigt. Das Foto zeigt ver-
mutlich den viel héher gelegenen ,,Mihlenbrink“. Das Foto von 1931 ist wohl veranlasst von dem
1929 erschienenen Aufsatz von August Suerbaum. Aus: Osnabrticker Volkszeitung, Beilage vom
31.10.1931. Dort lautet der Bildtext: ,,Am Stallbrink, der alten Oeseder Gerichtsstétte. (An der
StraBe Oesede-Iburg; dort steht noch ein kiinstlich ausgehéhlter Stein, in dem der Scharfrichter
seine Hdnde gewaschen haben soll. Bei Grabungen fand man ein Skelett ohne Kopf; dieser wur-
de in einiger Entfernung davon aufgefunden.)”

So schreibt z. B. Glinter Wrede 1957 in seinem geschichtlichen Ortsverzeichnis unter
Nr. 1339: ,Stallbrink, Richtstatte des Amtes Iburg, Lgm Oesede, 1 km auf bzw. vor
dem Muhlbrink Gber der Str. von OS nach Iburg [...] letzte Hinrichtung 1820 [...]“8

In einem im Frihjahr 1964 erschienenen Artikel im Oeseder Nachrichtenblatt schreibt
Fritz Wasser unzutreffenderweise: ,Auch nach der Sakularisation 1802 [...] diente
der Stalbrink unter wechselnder [...] Herrschaft als Richtstédtte. Nach meinen Fest-
stellungen ist sie auf dem Gelande gewesen, wo jetzt die evangelische Kirche steht,
und zwar etwas westlich des Gotteshauses.“® Des Weiteren berichtet er auch, dass
ein Bauer vom Harderberg verpflichtet gewesen sei, ,den Armesiinderkarren“ mit
dem Todeskandidaten von Iburg bis nach Oesede zu fahren. Daflir habe der Bauer
eine Wiese erhalten, die noch ,,Stihnerwiske® heiBe. Leider behauptet auch F. Was-
ser falschlicherweise, das letzte Todesurteil auf dem Stalbrink sei ,im Jahre 1820 an
einem Mérder mit Namen Surenbrock vollzogen worden*.

Ferner erwahnt er ebenfalls den angeblichen Henkerstein und das 1913 aufgefunde-
ne Skelett: ,,Im Jahre 1913 wurde auf dem Stalbrink ein Sportplatz angelegt, der Kor-



nerplatz genannt wurde [...] In der Mitte an der Nordseite war ein halbkreisférmiger,
erhdéhter Raum. Bei den Planierungsarbeiten fand man ein Skelett, der Kopf lag ab-
seits, was auf eine Enthauptung hinweist. In der Nordwestecke des Sportplatzes im
Geblsch versteckt ruhte ein groBer Felsstein mit einer Aushéhlung. Ob er sich auch
urspriinglich an dieser Stelle befunden hat, ist nicht mehr festzustellen. Vielleicht ist
er bei der Anlage des Sportplatzes in die Ecke geschafft worden. Vor dem Baubeginn
der evangelischen Kirche lag er an der jetzigen Nordwestecke derselben. Damit er
nicht unachtsamerweise verloren ging, haben der junge Ernst Welp und seine Freun-
de ihn in Sicherheit gebracht.”

Bernhard Schonlau schreibt in seinem 1978 verdffentlichten Artikel ,Vom Gografen
zum Amtsgericht” unter anderem: ,,Der allgemeine Richtplatz des Gerichtes lag nicht
in Iburg selbst, sondern in Oesede auf dem Stallbrink [= richtig], etwa da, wo jetzt die
evangelische Kirche steht [= falsch].“ '° Die evangelische Kénig-Christus-Kirche steht
eben nicht auf dem Stalbrink, sondern auf dem Mihlenbrink. Die historischen Flurbe-
zeichnungen ,Stalbrink® und ,,Mihlenbrink® bezeichnen zwei véllig unterschiedliche
Ortlichkeiten in Oesede, die ca. 500 Meter auseinanderliegen und eindeutig nicht mit-
einander identisch sind. (Vgl. die DuPlat’sche Landesaufnahme von 1787; die Karte
von Terheyden von 1815 und die GauBsche Landesaufnahme von 1846).

Bedauerliches Endprodukt der jahrzehntelangen Fehlentwicklung in der Ortlichen
Uberlieferung in Oesede ist ohne Zweifel die im September 2009 erfolgte Aufstellung
des angeblichen Henkersteins nebst Bronzetafel. Ob es sich bei dem 1921 und 1929
erwahnten und 1958 bei Bauarbeiten zur Konig-Christus-Kirche zwischen anderen
»Findlingen“ wieder aufgefundenen Stein aus Hliggelkonglomerat mit seiner markan-
ten Vertiefung lberhaupt um einen ,historischen Henkerstein“ handelt, in dem sich
der Henker oder Scharfrichter vor oder nach getaner Arbeit seine Hande gewaschen
haben soll, mag dahingestellt bleiben und die Fantasie befliigeln. Alle vom Autor be-
fragten Experten und Wissenschaftler halten allerdings die Existenz eines solchen
»Henkersteins“ mit entsprechender Funktion fiir abwegig."" Wenn es aber dennoch
ein ,,Henkerstein“ mit entsprechender Funktion gewesen sein sollte, bliebe allenfalls
die Frage zu klaren, wann, von wem und warum er auf den Muhlenbrink geschafft
worden ist.

' NOZ-Ausgabe vom 28.09.2009: ,,Neuer Platz fir alten Stein“.

2 blick-punkt Georgsmarienhiitte vom 08.10.2009, S. 26/2: ,Historischer Henkerstein wieder
aufgestellt.”

3 Ebd.
4 Artikel von 1921 (laut Hubert Calmer).
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SUERBAUM 1929, Seiten 118 ff. — Die in dem Artikel von Suerbaum gewahlte Ubersetzung
der Flurbezeichnung Mihlenbrink als Versammlungs- und Gerichtsplatz ist eher abwegig,
denn mittelalterliche Versammlungs- und Gerichtspldtze lagen nicht derart abseits der
Altsiedlungskerne wie der Mihlenbrink, sondern stets nahe oder in den Siedlungen. Wenn
man schon das Wort ,,Mihlen-Brink“ nicht von Mihle, sondern von ,mahal/mal“ ableiten will,
ist bei ,mahal/mal“ eher an Grenze/Grenzzeichen zu denken. Laut J. C. Strodtmann (Idioticon
Osnabrugense) bedeutet ,,Malstede“ namlich ,,Grenzort”. Ein Malbaum ist ein Grenzbaum,
der als Merk- oder Denkzeichen dient und in Waldern die Grenzmarkierung angibt. Vgl. auch
Gebrider Grimm, Deutsches Worterbuch: ,,Zwei Orte [...] sollen nach ihren alten mahlen und
grenzen, wie vor altes gewest, geschieden sein [...] wo beide Dérfer in eren grenzen und malen
liggen“. Muhlenbrink bedeutet also Grenzbrink am Wald.

GOERS 1929, Seite 58.

Nordwestdeutsche Rundschreiben (Osnabriick) vom 22.02.1949, ,Schaurige Volksfeste auf
dem Galgenbrink®.

WREDE 1975-1980, hier: Anmerkung/Nr. 1339 ,,Stallbrink*.
WASSER 1964.

10 ScHONLAU 1978, Seite 39.
" Jost Auler, Gisela Wilbertz; Befragungen durch den Autor im Herbst 2009.



»Viele arme Siinder aufgehencket aufn Stallbrinke
alB ordentlichem Gerichtsplatze [...]*

2. Gogerichte und deren Hinrichtungsstétten
a) Stadt Osnabriick
(1) Marktplatz

Der Osnabriicker Gograf berichtet im Jahre 1625: ,Es wird der Gefangene am Rat-
hause der alten Stadt allhier durch einen der Stadt Diener mit gebléBetem Schwert
zur Gerichtsstelle gefiihret, daselbst dan au3 Mitte des Rahts 2 Rahtspersonen als
Assessoren sich neben mich als Gograffen mit niedersetzen, von mir [alsdann] im
Nahmen landflrstl. hoher Obrigkeit und eines Ehrbarhn Rahts allhier die peinliche
HalBgerichte dem alten Herkommen nach eréffnet, geheget und gespannt [werden]
[...] Der angeklagte und zum Todte verdamte [wird sodann] von mir dem Scharfrichter
zur execution, deren Stelle theilB in, theilB auBerhalb dieser Stadtfeldmarcken bele-
gen sein, [...]“" Gbergeben.

In der Stadt Osnabriick wurden im Mittelalter und der friihen Neuzeit die Hinrich-
tungen durch Enthauptung oft auf dem Marktplatz vor dem Rathaus vollzogen?, vor
allem wenn es um fur die herrschende Obrigkeit besonders symboltréchtige Exeku-
tionen ging, so wie zum Beispiel am 25. Mai 1490 die Enthauptung des Schneider-
meisters Lenethun. Dieser hatte sich in einem Aufstand der Osnabrlicker Handwerker
1488-1490 gegen Privilegien der Adeligen und der Kirche ausgesprochen und fiir
mehr soziale Gerechtigkeit eingesetzt.® (Abb. 3) Auch Hinrichtungen wegen Minz-
félscherei als Angriff auf die Basis der herrschenden Wirtschaftsform wurden Anfang
des 16. Jahrhunderts in Osnabriick 6ffentlichkeitswirksam auf dem Marktplatz vor-
genommen. So wurden im Dezember 1530 der aus den Niederlanden stammende
Osnabricker Minzmeister Johan Kerkmann und dessen Gehilfe Johan van Biiren
wegen Falschmuinzerei verurteilt und auf dem Marktplatz in Osnabriick, also vor dem
Rathaus, hingerichtet. Einige Wochen spéter ereilte auch den 90-jahrigen ehemaligen
Osnabriicker Miinzmeister Lambert Vlemynk das gleiche Schicksal. Unter der Folter
gestand er die ihm vorgeworfenen Miinzfalschereien. Auch er wurde zu der hierfur
Ublichen Strafe, namlich zum Tod durch den Kessel, verurteilt und am 18. April 1531
in gleicher Weise wie zuvor Kerkmann und van Biren in einem Kessel ,gesoden in
sedenden heten Water up den markede to Ossenbriigge.““ Der runde kupferne Richt-
kessel wurde zur Abschreckung potenzieller Nachahmungstéter noch bis 1789 am
Giebel der Stadtwaage dem Volke préasentiert.® (Abb. 4)
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< Abb. 3: ,Hinrichtung des Schneidermeisters Lenethun auf dem Marktplatz am 25. Mai 1490;
aus dem Bergerschen Bischofsbuch von 1607. Die Abbildung illustriert das Ende des Lenethun-
schen Aufstandes von 1488-1490 vor der Kulisse des Altstadter Marktes, wie er sich zu Beginn
des 17. Jahrhunderts darstellte. Zur Zeit der Hinrichtung drfte er sich aber eher als Baustelle
dargeboten haben. Von den im Vordergrund stehenden Gebduden bestand nur die Marienkirche
bereits in ihrer heutigen Gestalt. Der Bau des Rathauses wurde 1512 abgeschlossen und im glei-
chen Jahr auch der Pranger vor dem Rathaus (ber dem Ratsbrunnen errichtet. Die Stadtwaage
zwischen Rathaus und Marienkirche stand erst 1532. Rechts unten am Giebel der Stadtwaage ist
noch der Kupferkessel zu erkennen, in dem 1530/31 die Miinzmeister Kerkmann und Flemming
wegen Miinzfélschung in siedendem Ol hingerichtet wurden.“* Es handelte sich allerdings nicht
um Ol, sondern um siedendes Wasser. (Anm. d. Verf.) Georg Berger, Papier, Tinte, um 1607
© Museumsquartier Osnabriick, Inv.-Nr. 1316.

* |gel, Karsten: Von der StraBe zum Platz, in: Mercatum et Monetam, S. 171-196, hier S. 191

Abb. 4: Richtkessel, 1434, Deventer. Dieser Richtkessel hing bis vor wenigen Jahrzehnten am
Rathaus in Deventer/NL. Im Richtkessel wurden auch hier Falschmlinzer lebendig gesotten. Aus:
Schneider, Rolf: Die Miinzgeschichte von Osnabrlick, in: Mercatum et Monetam S. 251-278, hier:
S. 258, Abb. 9.
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(2) Richtpléatze ,,lm Hone* und ,,auff der Clus*“

Die meisten der Uibrigen Hinrichtungen der Stadt Osnabriick, ndmlich die durch Han-
gen, Radern und Verbrennen, fanden aus hygienischen oder aus Sicherheitsgriinden
auBerhalb der Stadtmauern statt, zumeist auf dem Richtplatz ,,Im Hone" nérdlich der
Stadt, gelegentlich, so wird 1715 erwahnt, auch ,,auffn Fledder und auff der Clus an
der Herrenteichpforte, [...] an welchem letzten Ort noch vor wenigen Jahren auch ein
Radt gestanden“’. Die Hinrichtungsstéatte ,Im Hone“ lag nérdlich der Stadt Osna-
briick auBerhalb der Stadtlandwehr in der Bauerschaft Haste gegentiber dem groBen
Megalithgrab (,GroBe Karlsteine®) auf der westlichen Seite der von Osnabriick nach
Wallenhorst fihrenden StraBe. Dort ist auf der DuPlat’schen Karte von 1786/1787
auch der Flurname ,,Galgenhigel“ eingezeichnet.® Frederici-Stlive mutmalBte 1816:
»,An der Seite des Piesberges findet sich ein groBer Opferstein, gegenliber ward
nachher eine Gerichtsstatte, vielleicht zur Verhéhnung des im Heidenthum heiligen
Ortes angelegt.“® Auf einer Zeichnung des Jahres 1852 wird die Hinrichtungsstatte
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Abb. 5: Der ,Galgenhiigel“ Im Hone, Auszug aus einer Karte aus dem Jahr 1852.
Aus: Osnabriicker Mitteilungen, 1853.



als ,,Galgenhiigel“ bezeichnet.”” (Abb. 5) Seit wann ,Im Hone“ Hinrichtungen voll-
streckt wurden, ist dem Autor nicht bekannt. Um 1700 herum waren es aber wohl
nicht mehr sonderlich viele, denn 1715 wird berichtet, es habe auf dem Richtplatz im
Hone ,,vormahlen®, also friiher einmal ein Galgen gestanden.' Eine Hinrichtung, die
im Jahre 1731 eigentlich auf dem Stalbrink in Oesede hétte stattfinden missen, wur-
de am 14. Juli 1731 aus Pietats- und Sicherheitsgriinden ausnahmsweise ,,hinter der
Stadt im Hone [...] vorgenommen, allwo schon vormals [...] Delinquenten gerichtet
worden seien“.’”> Noch 1790 behaupteten die Eingesessenen der Droper und Doérfer
Bauerschaft des Kirchspiels Oesede, sie seien bei Hinrichtungen nur dann zur Schiit-
zenwache verpflichtet, wenn der Verurteilte ,,von Iburg durch Oesede z.B. nach dem
Hone und Fledder transportiert werde, um dort [mithin jenseits von Oesede] justificirt
zu werden, nicht aber, wenn die Hinrichtung zwischen Iburg und Oesede, und zwar
auf dem Stallbrink vor sich gegangen“'. Zu dieser Zeit scheinen also beide Osna-
briicker Richtplatze zumindest noch potenziell fir Hinrichtungen infrage gekommen
zu sein.

Doch es erfolgten im Hone nicht nur Hinrichtungen. Vielmehr wurden, wie z.B. 1715,
auch Straftéter, die in der Haft Selbstmord begangen hatten, auf dem Richtplatz im
Hone verscharrt.' Bei Teilung der Haster Markengriinde Ende des 18./Anfang des
19. Jahrhunderts wurde die ehemalige Richtstatte ,,lm Hone“ nicht mehr als solche
reserviert, sondern unter den Markgenossen aufgeteilt. Als man fir die 1857 und
1859 erfolgten offentlichen Exekutionen einen Richtplatz bendétigte, stand der alte
Richtplatz ,,Im Hone" nicht mehr als solcher zur Verfigung.

(3) Richtplatz ,,im Fledder“

Die Hinrichtungsstatte ,,im Fledder” lag in einem Weidegrund in der stidlichen Hase-
niederung auBerhalb der Stadtmauer, aber innerhalb der durch die Landwehr um-
schlossenen Feldmark der Stadt Osnabriick.” (Abb. 6) Der ehemalige Hofname
»,Galghus” und der heutige StraBenname ,,Am Galgesch* erinnern an den alten Richt-
platz, auf dem schon 1480 der Steinhauer Wolteke hingerichtet wurde. Er wurde ver-
mutlich gehangt, denn die Stadt Osnabriick zahlte 7 %2 Pfennig fir Seile, ,do man
Wolteken den Stenbycker rychten wolde up den Fleder.“®

1715 kam es zwischen der Stadt Osnabriick einerseits und dem Bischof als Landes-
herrn andererseits zu einem Zwist, denn die Stadt hatte sich ,,die Freyheit genommen,
auBerhalb der Stadt, jedoch innerhalb ihrer Landwehr an einem Ort, der Fledder ge-
nandt (— wo selbst von alters her die peinlichen Executiones mit dem Strang, Radt
und Feuer verrichtet worden -) einen Galgen errichten zu lassen.” Die Stadt hatte es
angesichts der zunehmenden Diebereien ,,flr nétig erachtet, den vor wenigen Jahren
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Abb. 6: Johannis Laischaft — ,,Der Fladder” (heute: Fledder) und ,,Im Galgen Esch” (heute: StraBe
Am Galgesch). NLA OS, K 100, Nr. 1 H, IV 21 c.

durch Windt und Wetter verfallenen Galgen vor der Sanct Johannis Pforten auff so
genandten Fledder zum Abscheu und Schrecken fiir dergleichen Miethaten ... durch
unsere Zimmerleute wieder herrichten zu lassen.“ Der Obergograf sah darin einen
Angriff auf die Rechte des Landesherrn, da nur dieser berechtigt sei, die ,signa meri
Imperii, also solche wahren Zeichen der Macht, errichten zu lassen. AuBerdem wies
er darauf hin, dass ,man dergleichen Executions mit dem Strange oder dem Feuer
in hundert Jahren bey der Stadt nicht belebt habe. In der Tat war zuletzt ,anno
1619 der Galgen an gesagtem Ort [im Fledder] von den Nahnischen und anderen
zum Schreigdding gehdrigen Bauern errichtet” worden. Der von der Stadt errichtete
Galgen wurde 1715 wieder abgebaut und seine Einzelteile nach Iburg verfrachtet, um
sie bei nachster Errichtung eines Galgens auf dem Stalbrink in Oesede verwenden
zu kénnen."”



(4) Ortlichkeiten der ,,Hexen“-Verbrennungen

Die Verbrennung der in der Stadt Osnabriick zum Tode verurteilten ,,Hexen* erfolgte
im 16. und 17. Jahrhundert nur vor den Toren der Stadt. Allein in der Zeit von 1561
bis 1592 wurden aus der Stadt Osnabriick mehr als 200 Personen als Hexen oder
Zauberer hingerichtet.'® 1590 sollen sogar zehn Verbrennungen an einem Tag statt-
gefunden haben.™ In der Erdmann’schen Chronik werden dafiir als Hinrichtungsorte
genannt: die Rupenkampsheide vor der Herrenteichpforte, die Eversheide und die
Haster Heide vor der Hasepforte, der Rupenbruch vor der Heger Pforte sowie der
Fledder vor der Johannispforte.?° (Abb. 7)

I\"':u:u Hrt"’n}’z‘

=7 STADT 0SNABRUCK:

Vi

ihrem Bezirke

I
S ———

Abb.7: Carl Hollenberg, GrundriB von der Stadt Osnabriick und ihrem Bezirke, 1822.
NLA OS K62c Nr. 4 H.

(5) Der Militdrgalgen in der Petersburg

Das Militér, welches in Osnabrick stationiert war, hatte zumindest zu Anfang des
18. Jahrhunderts einen eigenen Militdrgalgen auf der ehemaligen Zitadelle ,Peters-
burg“. Diese Bastion direkt stidéstlich der Stadt Osnabriick war 1628-1633 vom da-
maligen Bischof erbaut worden, wurde allerdings schon ab 1648 von den Birgern
der Stadt Osnabriick, denen diese Zwingburg verhasst war, zum Teil wieder abge-
brochen. (Abb. 8) 1715 wird berichtet, der Bischof als Landesherr habe ,,vormahlen in
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dieser Stadt zur Abstrafung der Deserteure keinen Galgen gehabt”, es sei dann aber
mit der Stadt Osnabrtick ein Vergleich geschlossen worden, der es dem Landesherrn
erlaubte, ,,... auff der Bastion an der Peters-Bourg einen Galgen zu errichten, welcher
dann auch noch heutigen Tages stehet und [an dem] der ein oder andere Soldat ge-
héngt worden.“?" Am Militdrgalgen wurden noch am 09.01.1716 und am 31.01 1716
Deserteure gehangt.??

A i

Abb. 8: Ausschnitt aus dem Stadtplan Osnabriick von Wenzel Hollar aus dem Jahr1633. Die Karte
ist gewestet. Unten links die Petersburg. (wikipedia/commons)
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b) Hochstift Osnabriick -
Ubersicht liber Gogerichtsorte und deren Richtstatten

In den Amtern des Hochstifts Osnabriick rund um die Stadt Osnabriick gab es eben-
falls bestimmte Plétze, an denen die jeweiligen Gogerichte tagten® und weitere Plat-
ze, an denen dann die vom jeweiligen Gogericht ausgeurteilten und vom Landesherrn
bestétigten Todesurteile vollstreckt wurden.?

Im Einzelnen sind das:

Amt/Gogericht

Gerichtsplatz

Richtplatz

Gogericht Dissen

Gogericht Iburg

Gogericht Grénenberg

Gogericht Vérden

Gogericht Furstenau
Gogericht Ankum
Gogericht Wittlage

Gogericht Hunteburg?

Gogericht Reckenberg
(Exklave)

Stapelheide in Hilter

sieben Gerichtslinden
vor dem Schlosstor

Gildehausplatz in Melle

Schloss in Firstenau
Vogelsberg nahe der Kirche

Gerichtslinde

Wiedenbriick

Galgenacker in Dissen

VoBheide in Ostenfelde
Mersch in Ostenfelde
Stalbrink in Oesede

Galgenkamp am Selhof
in Melle

Galgenhugel auf dem
Wittenfeld

Auf dem Hamberg
Galgberg

Galgenbrink in
Remmerts Loh

?
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Exkurs:

Jeder ,Herr“ wollte seinen eigenen Galgen

Nicht nur der Bischof von Osnabriick versuchte um 1530, in der wirren Zeit der
beginnenden Reformation, durch spektakuldre 6ffentliche Hinrichtungen seinen
Machtanspruch zu dokumentieren. Laut J.C.B. Stlive waren die ,roheren welt-
lichen Herren® nicht weniger zimperlich, denn einen Galgen errichten und unter-
halten zu kénnen, war zu damaliger Zeit ein Symbol der Macht und Herrschaft.
So lieB der Graf von Tecklenburg ,,auf Charfreitag Anno 1538 vor dem [Kloster]
Osterberg Galgen aufrichten [...] zur Bedrohung der Ménche und Laienbrider,
die seinem willktrlichem Befehl nicht gehorchen mochten®. Einige Laienbriider
lieB er ins Geféngnis werfen, um so in den Besitz des Klosters Osterberg zu ge-
langen. Auch wurde ,dem 90-jahrigen Meier zu Teckendorf ohne Weiteres der
Kopf abgeschlagen, weil man sein Zeugnis scheute, und hat den fllichtigen Sohn
dann auf dem Dach erschossen“. Es sei — so schreibt Stiive — ,klar genug, dass
[zu jener Zeit] von irgendwelchem Strafrechte nicht mehr die Rede sein kann“.
Der Graf von Tecklenburg habe um 1524 auch im Amte Reckenberg ,das Frei-
gericht [...] ohne Riicksicht auf die alte Ordnung der Vehme oder die herkmm-
lichen Todesstrafen“ ausgelbt, er habe sich auch nicht ,auf das ,Héngen an
einem griinen Baum* beschrankt [...]“ 2.

Auch der Ritter Amelunxen zu Gesmold hatte die Zeit, in der ihm das Osnabriicker
Amt Grénenberg als Pfand gegeben worden war, dazu benutzt, ,um sich durch
Errichtung eines Galgens zu Gesmold den Besitz der peinlichen Gerichte [also
der Hals- und Blutgerichtsbarkeit] zu sichern®. Der Bischof von Osnabriick sah
hierin einen Angriff auf seinen Machtanspruch als Landesherr und entzog dem
Amt Grénenberg einen verurteilten Verbrecher, den er in eigene Obhut nahm. Der
Ritter Amelunxen sah hierin einen Affront ,,und wollte nun durch spéttisches Auf-
hangen eines Strohmanns statt eines um unbedeutender Dinge willen zum Tode
Verurteilten, vom Firsten aber ihm entzogenen Delinquenten, den Besitz [des
Halsgerichtes] behaupten®?. Die bischéfliche Verwaltung auf der Iburg reagierte
gereizt auf derartige Provokationen und lieB 1554/1555 den von Amelunxen zu
Gesmold errichteten Galgen durch die Birger aus dem Flecken Iburg mehrmals
niederreiBen. Sie spendierte dafiir den ,Borgeren to Iborch, alse lestmaell Ame-
lunxe beiden Galgen nedergehouwenn 1 Tunne Biers® fir 1 Mark, 9 Schilling.
Die Iburger Beamten selbst hatten, ,alse de galge wort neder gehouverenn to
gesmolde, in des Vogedes huis thon Borchloe, vortert 1mrc, 568“2.

Erst 1557 wurde dieser Konflikt voriibergehend beigelegt. Ausweislich der Os-
nabrticker Lehnsregister wurde Hermann von Amelunxen im Jahre 1561 ,;in der
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Freiheit zu GeBmolde* mit dem ,HalBgerichte und deBelben Gebrauch dermaBen
verlehnet, daB weder er noch seine Erben nicht sollen noch willen daran peinliche
Execution voll fihren thaen noch geschehen laBen, es sollen dieselben durch
den regierenden Herrn des Stiffts Gograven, Schoéffen undt Richter zu Melle voll-
streckt werden“?°.

Schon im 17. Jahrhundert hatten aber die Besitzer des Gutes Gesmold abermals
die Halsgerichtsbarkeit tUber ihre Untertanen beansprucht und daher auf ihrem
Grund erneut demonstrativ einen Galgen errichtet. Dass dort jemand hingerichtet
worden ware, ist bislang nicht belegt. Der Galgen hatte wohl nur symbolischen
Charakter. In der Regel wurden Straftdter, die im Freien Hagen zu Gesmold ge-
fasst wurden, an das Amt Gronenberg ausgeliefert.®



c) Gogericht Iburg/Amt Iburg
(1) Die Gogerichtsstétte zu Iburg

Die Gerichtsstétte des Gogerichts Iburg befand sich unter den sieben Gerichtslinden
an der Klotzbahn vor dem Schloss in Iburg.®' (Abb. 10) Hier tagte unter freiem Himmel
das Gericht, hier wurden unter anderem auch die Todesurteile verkiindet. Die Hinrich-
tungen fanden dann aber anderswo statt, denn schon das Hinflihren des Verbrechers
zum Richtplatz unter dem Geleit der Bevolkerung war Bestandteil des 6ffentlichen
Justizvollzuges und Strafrituals. Dieser Brauch machte eine rdumliche Trennung zwi-
schen dem Ort der Gerichtsverhandlung und der Hinrichtung notwendig.

E

Abb. 10: Die sieben Gerichtslinden vor dem Tor der Iburg. aus: Iburger Fremdenblatt, Hrsg. R.
Hdlsemann, 4. Jahrgang 1933.

(2) Die Hinrichtungsstatten des Gogerichts Iburg

Der Bischof von Osnabriick als Landesherr leistete sich im 16./17. Jahrhundert den
Luxus, fur das Gogericht Iburg zeitgleich mehrere Richtstatten im Amt Iburg zu unter-
halten.

(a) ,,VoBheide* und ,,Mersch“

Zwei Hinrichtungsstatten des Gogerichts |lburg befanden sich im 16. und 17. Jahr-
hundert stidwestlich der Iburg in der Glaner Bauerschaft Ostenfelde, ndmlich ,auf der
VoBheide“ und ,auffm Litken Mersch®.
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Die Richtstétte ,,Auf der VoBheide“*??

Erwéahnt wird der Flurname VoBheide erstmals in einer Urkunde des Klosters Iburg im
Jahre 1299 als ,Vosses heda“.?® Die Lage der VoBheide ergibt sich aus der Urkatas-
ter-Vermessungskarte von 1873. 1477 wird ,dat Gerichte offte Galgen s. Vos Hede*
urkundlich genannt.®* Um 1513/1523 soll ,,auff der Vossheide eine Zauberische, die
avermeiersche genant, gebrant [...] sein“ — die erste dort Uberlieferte Hinrichtung.®
1539 wurde der Dieb Johann Bischoeff ,in der VoBheede“ in einer eisernen Kette
gehangt.® 1587 wird erwéhnt, bei ,,dem HalBgericht in der Vosseheide“ seien in den
vergangenen Jahrzehnten ,viel underschiedliche MiBtheter”3” gehangt, geradert, ver-
brannt oder gekopft worden. Im Sommer 1592 wurde auf der VoBheide zumindest
eine (eventuell aber auch vier) ,Zaubersche daselbst mit Feuer verbrandt* .

Am 31. Mai 1593 wurde der Dieb ,Balz zur Holle* gehangt, zeitgleich ein anderer
Verbrecher gekdpft und dessen Kopf auf eine Stange gesteckt.®® Am 2. August 1604
wurde auf der VoBheide zunéchst ,der Moller uff den Springberge® geradert, dann
am 16. August 1604 der Lubbert Springmeyer ,in der Vosseheide decolliert”, also
gekopft.** Beide waren des Mordes an dem Bauern Johann Springmeyer Uberflhrt
worden. Am 22. April 1605 wurde ,,Catharina Konnings aus Glandorf, die Wickersche*
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Abb. 11: Sitzgruppe am ,,Alten Postdamm* zwischen Bad Iburg und Lienen direkt an der Landes-
grenze Nordrhein-Westfalen/Niedersachsen. Rechts davon an der Stra3e der alte Grenzstein von
1827. Die Inschrift an der linken Sitzbank lautet: ,Juni 1998 — 350 Jahre Westfél. Frieden. H.V.
Glane - H.V. Lienen - W.V.T. Sentrup — Ostenfelder Bergfreunde.“ Nur einen Steinwurf von dieser
Stelle entfernt befand sich bis Anfang des 17. Jahrhunderts die Hinrichtungsstétte ,,Vossheide*“.
Foto: R. Rottmann, 2017.



auf der VoBheide enthauptet, nachdem sie zuvor gefoltert und der Wasserprobe un-
terzogen worden war.*' Es ist die letzte nachweisbare Hinrichtung auf der VoBheide.
Wie viele Hinrichtungen bis dahin Uberhaupt auf der VoBheide stattgefunden haben,
ist nicht bekannt. Als aber 1612 zwei wegen Zauberei verdachtigte Frauen im Kerker
der Iburg nach der Folter verstarben, wurden auch ,dieselben unter die Galgen in
die VoBheide begraben““. Im Jahre 1618 heiBt es, es seien nach wie vor ,Vestiga“,
also Hinweise auf die Richtstatte, namlich Galgen, Saulen und Réder — ,von alten
und neuen“ — vorhanden.*® In der Folgezeit wird aber nie mehr von Hinrichtungen
auf der VoBheide berichtet. Das Wissen um die Funktion als Richtstatte ging aber
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Abb. 12: Kreis Iburg, Gemarkung Ostenfelde, Gemarkungskarte in 10 Bléttern, Blatt 8, MaBstab
1:2000, aufgenommen im August 1873, kartiert im Februar 1875. LGLN Osnabriick
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nicht verloren. Im Jahr 1751 wurde namlich der zun&chst steckbrieflich gesuchte und
dann im Kerker der Iburg einsitzende Jude Manuel David auf dem ehemaligen Richt-
platz ,,auf der sogenannten Vosseheide“ vom Abdecker verscharrt, nachdem er ,,in
carcere®, also im Kerker verstorben war.** Heute steht in der Nahe der ehemaligen
Hinrichtungsstatte am alten Postdamm direkt an der Grenze zu Nordrhein-Westfalen
eine von den benachbarten Heimatvereinen aufgestellte hdlzerne Sitzgruppe, deren
Inschrift an den Westfalischen Frieden von 1648 erinnert. (Abb. 11 und 12)

Die Richtstétte ,,auffm Liitken Mersch*

Neben der Hinrichtungsstétte auf der VoBheide gab es in der Bauerschaft Osten-
felde noch eine zweite Hinrichtungsstéatte, namlich ,,auf dem Mersch“ vor Iburg. Zwi-
schen beiden Richtstatten ist deutlich zu unterscheiden. Bereits in Gerichtsprotokol-
len des Jahres 1587 heiBt es, die Eingesessenen der Bauerschaft Ostenfelde seien
verpflichtet, ,,die Kulen oder Gruben zu machen und wiederumb zu verfiillen, wann
daselbst uff der Vosseheide wie auch vor lburg auffm Litken Mersch jemandt mit
dem Schwerdt hingerichtet und zur Erde bestattet“ werde.** Auch in den Grenzpro-
tokollen von 1618 heiBt es, die Einwohner von Ostenfelde seien verpflichtet, ,,dem
HalBgerichte auf der VoBeheide, alB auch ahn dem Stalbrink zu Oesede als auch
auf dem Mersch vor Iburg zu folgen, wann daselbst die executionis in criminalibus
geschehen®. Auch sei wahr, dass — ,wann jemandt auf der VoBeheide oder auf der
Mersch vor Iburg geradert, gehenket, verbrandt oder gekopft werde” —, die Bewoh-
ner der Bauerschaft Ostenfelde zu Hilfsdiensten verpflichtet seien.*® Die Richtstét-
te ,,auffm Litken Mersch” lag in der Nahe der Ostenfelder Bauernhdfe Marschwert
und MaBmann, vermutlich dort, wo die StraBe von Glane nach Lienen die alte Land-
wehr durchbrach und auf den Mersch fihrte (vgl. den heutigen StraBennamen ,,An
der Landwehr”). Es stellt sich natirlich die Frage, warum der Bischof als Landes-
herr gleich zwei Hinrichtungsstatten in der kleinen Bauerschaft Ostenfelde unterhielt,
obwohl der Haupthinrichtungsplatz auf dem Stalbrink in Oesede lag. Diese Frage
ist wohl nur mit den Grenzstreitigkeiten zwischen dem Hochstift Osnabriick und der
Grafschaft Tecklenburg bezlglich Lienen und Ostenfelde zu klédren. Die Richtstatte
auf der VoBheide lag direkt am alten Postdamm und direkt an der von Osnabriicker
Seite behaupteten Landesgrenze zur Grafschaft Tecklenburg. Jedem, der von Lienen
kommend Uber den alten Postdamm in das Hochstift Osnabriick hineinfuhr, sollte
durch den Galgen, die Rader und die Richts&dulen deutlich vor Augen geflhrt werden,
dass ab hier der Bischof von Osnabriick herrschte, also das Territorium des Hoch-
stifts Osnabriick begann. Die Tecklenburger behaupteten noch um 1618/1622, die
Landesgrenze verlaufe viel weiter 6stlich, ndmlich ,,von dem kleinen [Grenz-]Stein in
die alte Glanerbach und dann den Bach hinauff durch Krusen Kamp, durch den Mél-
lendeich ahn Brockmeiers HauB, vor HakenhauB [Rittergut Hake zu Scheventorf] her



recta lines [geradeaus] Uber den Iburgischen Mersch [und sodann an der Landwehr
vorbei] in die Hellische Beeke.“4” An die ,Hellische Beeke*“ erinnert heute noch der
StraBenname ,,Auf der Helle“.

Wohl rein vorsorglich unterhielt der Bischof von Osnabriick auch an diesem — von
Tecklenburger Seite behaupteten — Grenzverlauf eine Richtstatte als Grenzmarke,
namlich die auf dem Mersch.

Auch wenn die Richtstatte auf dem Mersch schon 1587 erwahnt wird, ist die erste
Hinrichtung dort konkret erst flir das Jahr 1607 nachweisbar.® Zu jener Zeit kam es
im Zusammenhang mit dem Spanisch-Niederlandischen Krieg auch im Osnabriicker
Land immer wieder zu Raubzligen und Plinderungen der beiden kriegfiihrenden Par-
teien und ihren marodierenden Séldnertruppen. So hatten auch Mitte Mai 1606 ,,15
statische [also niederldndische] Soldaten in der Osnabriickischen Stadtlandwehr ge-
legen und uff die StraBen auf Reisende gewartet, um diese auszurauben®. Am 26. Mai
1607 hatte man die 15 Soldaten festgenommen. Sieben von ihnen wurden am 30.
Juni 1607 ,,mit dem Schwerde hingerichtet und ihre Coérper insampte auff F. Gn.
Nachgebungen uff den kleinen Mersch in der Erden begraben.” Die sieben fiir die
Hinrichtung besorgten Nagel wurden ,gleichwohl nicht gebrauchet“#°, weil im Gna-
denwege darauf verzichtet wurde, die abgeschlagenen Koépfe auf den Galgen oder
lange Staken zu nageln.

Eine weitere Hinrichtung auf dem Mersch ist indirekt fir das Jahr 1699 belegt. Der
60-jahrige Bauer Albert Rhotert aus Hagen sagte 1719 als Zeuge aus und erklarte,
»das Kopfen, so er erlebet, wére hier aufm Mersch vor Iburg geschehen und hatten
die Fillerknechte den Corper weggenommen, wo sie ihn begraben, wiiBte er nicht“,
Da von vier Enthauptungen, die zu Lebzeiten von Bauer Rhotert im Amt lburg er-
folgten, drei nachweislich auf dem Stalbrink in Oesede erfolgt sind, kann es sich bei
der Enthauptung auf dem Mersch vor Iburg nur um die im Herbst 1699 erfolgte Hin-
richtung des Herman Grothaus gehandelt haben.5' Der Scharfrichter erhielt damals
13 Taler , wegen geschehener Execution, in dehm er den Grothaus enthauptet [...]
Dessen beide Knechte, welche den enthaupteten Coérper in die Erde gescharret®,
erhielten 1 Taler, 10 Schilling, 6 Pfennig. Warum diese Exekution ausnahmsweise
nochmals auf dem Mersch bei Iburg und nicht auf dem eigentlichen Richtplatz auf
dem Stalbrink erfolgt ist, ist nicht bekannt.
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(b) Grenzgalgen zwischen Glandorf und Lienen

Eine weitere alte Galgenstatte des Gogerichts Iburg lag einst im Grenzbereich zwi-
schen Glandorf und Lienen. Der dortige Grenzverlauf war bis vor etwa 200 Jahren
streitig. Es ging dabei um Torf, den Brennstoff der Friihen Neuzeit. Die Tecklenburger
Seite behauptete einen Grenzverlauf, der der heutigen Landesgrenze zwischen
Nordrhein-Westfalen und Niedersachsen entspricht. Die Osnabriicker behaupteten
dagegen, die Grenze zwischen Lienen und Glandorf verlaufe einige Hundert Meter
nordlicher, also auf heute Lienener Gebiet. Grenzpunkte seien unter anderem der
Schnatstein ,In dem Einhorn“%2 und eine ehemalige Galgenstatte. (Abb. 13)

Ob und wann dort am Galgen Menschen gehéngt worden sind, ist bislang unbekannt,
da dieser Galgen weder in den Iburger Amtsrechnungen des 16. Jahrhunderts noch
in den Grenzprozessen des friihen 17. Jahrhunderts schriftliche Erwéhnung findet.
Lediglich auf den Grenzkarten aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts findet sich
an besagter Stelle immer wieder der Vermerk: ,Platz, wo ehedem ein Galgen gestan-
den“; etwas weiter westlich lag in einem kleinen Waldchen der erwahnte Grenzstein,
der als ,,Stein in dem Einhorn“ bezeichnet wird.5® Dort wurden im 16. Jahrhundert von
Osnabriicker Seite aus, ndmlich vom Amt Iburg, nachweislich mehrere Selbstmor-
derleichen verbrannt (siehe Kapitel ,,Wurden auch Selbstmoérder auf dem Stalbrink
verscharrt?“).

Noch 1807 vermerken die Grenzakten die Flurnamen ,,Der Galgen® und ,,Mannhorn*.%*
Beide, also Galgen und Grenzstein, lagen ostsiiddstlich des ,,Diestelkampes®, einem
Kotten des ehemaligen Bauernhofes Amann (heute: Meckelweger StraBe 17). In dem
besagten Gebiet Ostlich des ehemaligen Hofes Amann hat einstmals auch ein GroB-
steingrab gestanden, welches allerdings schon vor 1900 zerstdrt worden ist.

Mitte der 1930er Jahre lagen immerhin noch ,zahlreiche Findlinge” des Megalith-
grabes vor Ort — heute erinnert in der Landschaft nichts mehr an die alte Grabanlage.
Nur zwei Steinbeile, die im 20. Jahrhundert als Wetzsteine in einer Lienener Fahrrad-
werkstatt verwendet wurden, sind erhalten geblieben.*® Etliche der Findlinge des zer-
storten Megalithgrabes befinden sich heute auf mehreren benachbarten Hofstattens;
einige der Findlinge wurden 1899 vermutlich auch zum Bau des Kaiserdenkmals an
der Ecke Iburger StraBe/Postdamm verwendet.

Die naheliegende Vermutung, dass der Galgenplatz und das Megalithgrab nahe bei-
einander oder gar an gleicher Stelle gelegen haben, findet eine eindeutige Bestati-
gung in einer Grenzkarte aus dem Jahre 1782. An der Stelle des Einhorn steht dort
die Flurbezeichnung ,Mann- oder Einhorn“ und an genau der Stelle, an der auf den
anderen Karten immer die ehemalige Galgenstétte erwahnt wird, steht dort der Ver-
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Abb. 13: Grenzsituation zwischen Lienen und Glandorf um 1770. Das umstrittene Gebiet ist
schraffiert; der von Osnabriicker Seite behauptete alte Grenzverlauf ist gepunktet. Die heutige
StraBe zwischen Lienen und Glandorf (griin) liegt 6stlich des alten Weges (rot) zwischen beiden
Orten. Nahe dem Schnittpunkt der alten Wegtrasse mit der von Osnabrticker Seite behaupteten
Grenze lag — quasi als Grenzmarke — das alte GroBsteingrab mit Galgenplatz.
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Abb. 14: ,Grab, wo ehemals ein Gericht gestanden®.
Landesarchiv Minster, Karten A, Nr. 271 (= Anno 1782).

merk: ,Grab, wo ehemals ein Gericht gestanden.“%” ,,Gericht“ steht hier fir Hinrich-
tungsplatz.® (Abb. 14)

Man hat also vor langer Zeit das Megalithgrab zunachst als Grenzmarkierung ver-
wendet und dann von Osnabriicker Seite in den Begrabnisplatz einen mittelalterlich/
frhneuzeitlichen Galgen positioniert, um einerseits den umstrittenen Grenzverlauf
zu dokumentieren sowie andererseits mit Hinrichtungen auf der alten heidnischen
Begrabnisstétte ein besonderes MaB an Abschreckung fir die abergldubische christ-
liche Bevolkerung zu erzielen.

(c) Der ,,Zigeunergalgen in der Holle*

Fir die Hinrichtungen ,sogenannter Zigeuner” gab es im 18. Jahrhundert — wie in
allen Amtern des Hochstifts Osnabriick — auch im Amt Iburg einen besonderen Hin-
richtungsplatz, namlich den sogenannten ,Zigeunergalgen an der Holle“.%® Die ,Holle”
war ein weitlaufiges, fast unbewohntes Heidegebiet gut vier Kilometer stdlich der
Iburg im Nordwesten der Bauerschaft Westerwiede im Kirchspiel Laer. (Abb. 15) Dort
fand im Jahr 1734 die Hinrichtung des ,Zigeunerweibs Flandrine” durch Erhdngen an
einem ,an der Holle stehenden Zigeunergalgen“ statt.5° Der Vogt zu Laer erhielt von
der Iburger Amtsverwaltung einen Taler fir ,eine [an dem] an der Holle stehenden
Zigeunergalgen [...] verfertigte Leiter”.



| Auf der Holle

Abb. 15:
Beziehungsreiches StraBen-
schild in Bad Laer, Ortsteil
Westerwiede.

Foto: R. Rottmann.

Im Codex Constitutionum Osnabrugensium war in einer ,Wolgeschérften Verordnung
wegen Abhalten der Zigeuner” vom 4. Dezember 1720 ,allen fremden Bettlern, Bet-
teljuden, Landstreichern, Vagabunden, Zigeunern und dergleichen raub- und lieder-
lichen Gesindel“ der Aufenthalt im Hochstift Osnabriick bei Strafe verboten worden.®'

In einer ergénzenden Verordnung vom 28. Dezember 1720 heiBt es: ,Endlich wieder-
holen wir unsere wegen der umherlauffenden Bettler, Zigeuner, Landstreicher und
Betteljuden jlingstens unter dem 4. dieses Monats auBgelassene Verordnung und
befehlen, daB an den bereits gesetzten Zigeuner-Pfahlen [...] ein Blech mit dieser
Aufschrift angeschlagen werden: Fremde Bettler, Zigeuner, Landstreicher und Bet-
teljuden sollen dieses Land bey unausbleiblicher Leib- und Lebensstrafe meiden.“®2

In einer weiteren Verordnung vom 6.
September 1731 wurde verfligt, dass
»solche Zigeuner [die zum zweiten
Mal im Hochstift Osnabriick ange-
troffen werden] ohne Gnade mit dem
Strang vom Leben zum Tod gebracht
werden sollen® und dass ,auch diese
Straffe der Zigeuner an einem dazu
besonders [zu] errichtenden halben
Galgen“ zu vollziehen sei. Am Gal-
gen sollte ein Blech angeschlagen
werden, auf dem zur Warnung an-
derer Zigeuner geschrieben werden
sollte: ,Straffe der diesen Hochstift
zum Zweytenmahl betrettender Zi-
geuner.“® (Abb. 16)

Abb. 16:
»Zigeunerwarntafel”, 18. Jahrhundert,
Stadtmuseum Stadt Nérdlingen.
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Dass man gerade die sozialen AuBenseiter jener Zeit in der sogenannten ,,Hélle” hin-
richtete, wird seinen Ursprung vermutlich in der heidnischen Vergangenheit dieser
Ortlichkeit haben, denn ,in der Holle* standen einstmals die sogenannten ,Teufels-
steine“, eine zerstorte Grabanlage der Jungsteinzeit (3500-2800 v. Chr.). Als erster
erwahnt der Iburger Amtsvogt Lorenz die ,Teufelsteine auf des Colon Herringhaus
Grinden“ in seinem Bericht vom 7. Februar 1839 Uiber ,,Grabmaéler der Vorzeit“.®* Nur
zwei Jahre spater berichtet J. K. Wachter 1841:

»Die drei Hinengraber in der Laerer Mark fihren den gemeinschaftlichen Namen ,Di-
velsteine’ [...] Sie sind sdmmitlich zerstort und es sind von ihnen resp. nur noch 5, 10
und 16 Steine [ob Trager- oder Decksteine ist nicht gesagt] tbergeblieben. Vor 20
oder mehreren Jahren sollen dort Urnen ausgegraben sein. Vor zwei Jahren war das
Loos schon Uber sie geworfen; sie sollten zum Bau der Chaussee nach Miinster ver-
kauft werden und nur Uneinigkeit der Unterhandler Uber den Kauf hat sie gerettet.“ %
Nach Angaben von Dr. Alfred Bauer (1922) befand sich auf einem Grundstlick des
Bauern Herringhaus ,ein Higel, auf welchem die Steine gestanden haben. Es waren
vier méchtige, saulenartige Blocke, welche auf je einem riesigen Stein ruheten, der
als Unterlage diente. Vermutlich haben die Saulen eine Deckplatte getragen, doch ist
dieselbe von Augenzeugen nicht mehr gesehen worden. Wenige Meter von diesem
Steinmal lagen auf demselben Hiigel kreisformig angeordnet sieben groBe Steine mit
einem achten in der Mitte [...] Auf einem Nachbarhigel befand sich ein Urnenfried-
hof, und auf einem dritten der Rest einer Wallburg [...] Leider ist das unersetzliche
Denkmal aus heidnischer Zeit in den 1860er Jahren zerstért worden. Nachdem es der
Besitzer der hannoverschen Regierung vergeblich fiir 100 Taler angeboten hatte, lieB
er es sprengen, um mit den Steinen seinen Hof zu pflastern.“®®

Die Hinrichtung von ,Zigeunern®“ auf der alten, bei Christen verpdnten heidnischen
Kultstéatte sollte vermutlich auch hier die besondere Ausgrenzung sozial unerwiinsch-
ter Personen dokumentieren, dhnlich wie bei der Hinrichtungsstatte im alten GroB-
steingrab in der Lienener Bauerschaft Meckelwege.

Auch im Kirchspiel Bramsche (Amt Voérden) nordlich von Osnabriick gab es um
1720/1730 Ubrigens nicht nur einen ,.Zigeuner Pfahl“ (gesonderter Schandpfahl fir
Zigeuner), sondern auch einen ,halben Galgen“ als ,Zigeunergalgen®, der auch als
»der Zigeuner halbe Galgen“ bezeichnet wurde.®”



(d) Das Rad am Wulfskotten

Eine weitere alte Hinrichtungsstatte des Iburger Gogerichts scheint auch am Wulfs-
kotten in der Bauerschaft Hasbergen an der DurchgangsstraBe von Lengerich nach
Osnabriick gewesen zu sein. Am 20. April 1604 zahlte namlich die Iburger Amts-
verwaltung 1 Taler, 5 Schilling, 3 Pfennig an den Scharftrichter Matthias Klare, weil
er ,Herman Holthake, den Pferderduber von dem Himmelingh [am 12. April 1604]
torquiret [und] auf ein Ratt gelecht an dem Wulffekotten* 8.

(e) Der Galgen in Mentrup

Die Bedeutung der mittelalterlich-frihneuzeitlichen Hinrichtungsstétten im Selbstver-
sténdnis jener Zeit muss im direkten Zusammenhang mit ihrer Positionierung in der
damaligen Landschaft gesehen werden. Wegen ihrer Funktion als Herrschaftszeichen
und Abschreckungssymbole wurden sie an Stellen errichtet, wo sie ihre Bedeutung
maoglichst vielen Zeitgenossen deutlich machten. Bei den auBerhalb von Ortschaften
gelegenen Richtstatten I&sst sich daher oft ein enger rdumlicher Bezug zu héufig
genutzten Verkehrswegen feststellen. Dabei bestand offensichtlich vordringlich der
Wounsch nach einem Sichtbezug von der StraBe aus; besonders kommt dies bei den
Platzen an den historischen Uberlandverbindungen zum Ausdruck. Ebenfalls eine
Rolle bei der Auswahl der Lage kann eine herausgehobene topografische Position
darstellen. Haufig findet sich daher auch eine mehr oder weniger stark ausgepréagte
Sattel- oder Kuppellage, die die Richtstatte aus der Umgebung heraushebt. Beidem
entspricht die Lage der Hinrichtungsstétte auf dem Stalbrink in Oesede. Gleiches
gilt fiir den Galgen der Grafschaft Tecklenburg auf dem ,Galgenknapp* nérdlich von
Lengerich. Bei anderen Richtplatzen kann eine Lage weit abseitig der Siedlung beob-
achtet werden, zumeist in direkter N&he zur Territorialgrenze, wodurch dem Reisen-
den bald nach Passieren der Grenze die Rechtsgewalt des jeweiligen Territorialherrn
demonstriert wurde. Beispiele fir eine solche grenznahe Positionierung sind die Hin-
richtungsstéatten des Amtes Iburg in der VoBheide und auf dem Mersch, beide in der
Glaner Bauernschaft Ostenfelde gelegen:

Die Hinrichtungsstatte auf der VoBheide lag direkt dstlich an der im Grenzgebiet des
16./17. Jahrhunderts von Osnabrticker Seite behaupteten Grenze zwischen der Graf-
schaft Tecklenburg und dem Hochstift Osnabriick. Die Hinrichtungsstatte auf dem
Mersch vor Iburg lag dagegen weiter 6stlich, nahe der alten Landwehr, also an der
Grenze, wie sie in dem Grenzstreit von Tecklenburger Seite behauptet wurde. An
beiden Stellen wollte der Bischof von Osnabriick durch die Unterhaltung einer Hin-
richtungsstétte seinem Territorial- und Herrschaftsanspruch symbolisch Nachdruck
verleihen — der Galgen diente quasi als Herrschafts- und Grenzzeichen. W. Mdiller
schrieb Uber Wirttemberg: ,Tatsachlich konnen wir beobachten, daB nahezu alle
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Galgen in unserer engeren und weiteren Heimat auf heutigen oder ehemaligen Terri-
torialgrenzen stehen. Galgen sind oder waren also gelegentlich eine Art Grenzpféah-
le.“6®

Diese Funktion wird wohl auch der Galgen gehabt haben, der einstmals im Kirch-
spiel Hagen in der Bauerschaft Mentrup an der Grenze zu Holperdorp, Kirchspiel
Lienen, gestanden haben soll. Auf einer Karte aus dem Jahr 1780, die den lange
Zeit streitigen Grenzverlauf zwischen Hagen (Hochstift Osnabriick) und Lienen (Graf-
schaft Tecklenburg) darstellt, steht an einem in der Nahe des Hagener Bauernhofs
Abkemeyer (heute: Riter-Abkemeyer, Am Knippel 12, 49170 Hagen a.T.W.) direkt an
der Grenze, aber noch auf Hagener Gebiet gelegenen kleinen Flurstlick der Vermerk:
~Wo ehedem ein Galge gestanden“.” (Abb. 17) Auf einer anderen alten Grenzkarte
von 1778 steht an gleicher Stelle der Vermerk: ,alter Galgenplatz“.”" Dieses kleine,

Abb. 17:

Ausschnitt  aus einer
Grenzkarte aus der Zeit um
1780 (LAV NRW, W, Kar-
tensammlung A, Nr 297).
Der Vermerk ,Wo ehedem
ein Galge gestanden” weist
auf den alten Galgenplatz
am Sildrand des Borg-
bergs hin. Auf einer weite-
ren Grenzkarte von 1782 ist
an gleicher Stelle ein ,alter
Stamm*® als Grenzzeichen
eingezeichnet

(LAV NRW, W, Karten-
sammlung A, Nr. 270).




weit abseits jeder Siedlung direkt an der Grenze gelegene Grundstiick war das ein-
zige Grundstuck in Hagen, welches urspriinglich direkt dem ,,Graf [von] Tecklenburg*
gehorte.”? Der Graf von Tecklenburg wird in den Grenzstreitigkeiten des 16./17.
Jahrhunderts sein Grundstiick dazu benutzt haben, um hier provokanterweise auf
Hagener und somit Osnabriicker Gebiet einen Galgen als Herrschaftszeichen und
Grenzsymbol zu errichten.

Vielleicht ist der Galgen an der Grenze zwischen Mentrup (Hagen) und Holperdorp
(Lienen) identisch mit dem von J. C. B. Stiive erwdhnten und um 1590 vom Grafen von
Tecklenburg in Lienen angelegten ,Halsgericht®. Als der neue Osnabriicker Bischof
Philipp Sigismund um 1595 das Kirchspiel Lienen, welches ,vor 300 Jahren vom
[Hoch-]Stift versetzt sein sollte,” wieder annehmen wollte, wurde er darauf hingewie-
sen, dass dort der Graf von Tecklenburg ein ,,Halsgericht“ angelegt habe. Das Osna-
briicker Domkapitel wollte sich insoweit in keinerlei Auseinandersetzung hineinziehen
lassen und erklarte, ,die Errichtung des Halsgerichts sei nur durch die Nachlassigkeit
der [Iburger] Amtsleute verschuldet.“™

Dass an dem Galgen in Mentrup (Kirchspiel Hagen) jemals jemand hingerichtet wor-
den ware, ist in Osnabriicker Archivalien nicht belegt. Da es sich wohl um einen Teck-
lenburger Galgen gehandelt hat, wird man weitergehende Belege eher im Staats-
archiv in Mlnster oder im Furstlichen Archiv Rheda finden.

(f) Die Richtstatte ,,Auf dem Stalbrink“

Der zentrale Haupthinrichtungsplatz des Iburger Gogerichts und des Amtes Iburg war
auf dem Stalbrink, einer Anhohe ca. einen Kilometer stidlich des Dorfes Oesede an
der von Minster Uber Iburg nach Osnabrick fihrenden LandstraBe, also an einer
fur mittelalterlich-friihneuzeitliche Hinrichtungsplatze typischen Stelle. Eine erste Hin-
richtung auf dem Stalbrink ist fir das Jahr 1532 belegt. Der Stalbrink dirfte jedoch
schon lange Zeit vorher als Richtstétte gedient haben, vielleicht schon seit den Zeiten
von Graf Cobbo, der im 9. Jahrhundert stidlich von Osnabriick sehr begitert war.
Graf Cobbo (oder einer seiner Familienangehdrigen) war Eigentimer der zwischen
Hagen und Oesede gelegenen Bardenburg; er war vermutlich auch Griinder der bei-
den Pfarrkirchen in Hagen (St. Martinus) und in Oesede (St. Remigius). Was lag néher,
als seinen Herrschaftsanspruch durch die Unterhaltung einer Hinrichtungsstatte in
der Nahe der Bardenburg zu dokumentieren.

Welche Uberdrtliche Bedeutung der Stalbrink als Hinrichtungsstatte hatte, wird an-
satzweise deutlich, als sich 1571 ein Bauer aus Laer beklagte, sein Nachbar habe ihn
bezichtigt, er sei ein Dieb und ,,der Stalbrink solle sein Kirchhof sein.“7*
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In Prozessakten des Jahres 1593 werden alle drei Hinrichtungsstéatten des Amtes
Iburg noch nebeneinander erwahnt. Es heiBt dort: ,,Zu den Iburgschen HalBgerich-
ten sowohl auff der Vosseheide als auch auff dem Stalbringk und auff der Mersch
mussen auf Erfordern des Gograven die Eingesessenen der Ostenfelder Bauerschaft
nit weniger als andere Amtsunterthanen folgen und erscheinen [...]“”® Auch in den
Prozessakten von 1618 werden die drei Hinrichtungsstatten des Amtes Iburg noch
nebeneinander erwéhnt: ,[...] ahn der VoBeheide alB auch ahn den Stalbrink, auch
auf dem Mersch vor Iburg, wann daselbst die execution in criminalibus beschehen
[...]“7® Zu diesem Zeitpunkt (1618) fanden jedoch schon fast alle Hinrichtungen im
Amt Iburg auf dem Stalbrink statt. Laut Gisela Wilbertz war der Stalbrink ,,die haupt-
sdchliche Richtstétte, die seit dem 18. Jahrhundert [fast] ausschlieBlich in Gebrauch
war. Vorher wurden auch noch hin und wieder andere Hinrichtungspldtze benutzt
...“7 Die besondere Bedeutung des Stalbrinks als Haupthinrichtungsplatz wird auch
1690 betont. In einer eidesstattlichen Versicherung Oeseder Bauern heiBt es namlich,
es seien seit der Regierungszeit des Bischofs Philipp Sigismund ,,viele arme Siinder
aufgehencket aufm Stallbrincke alB ordentlichem Gerichtsplatze.“”®

41 Jahre spater wird am 14. Juli 1731 die Hinrichtung eines in Iburg inhaftierten und
verurteilten Delinquenten aus besonderen Umsténden ausdriicklich ausnahmsweise
»-im Hone" nordlich von Osnabriick durchgefihrt und ,nicht auf dem sonst gewohn-
lichen Gerichtsplatz daselbst, dem Stallbrinck genannt“.”® Dieser ausnahmsweisen
Verlegung der Hinrichtung vom Stalbrink zu der vormaligen Richtstatte ,im Hone“
lag ein Bittgesuch des Bauern Holtmeyer aus Kloster Oesede und seiner Stieftochter
zugrunde — es ging ndmlich um die Hinrichtung des Bruders der Bittstellerin, die in
der Néhe des Stalbrinks wohnte und nicht wollte, dass ihr Bruder in der Nahe ihres
Hauses geradert und dann als Kadaver auf dem Rad liegen wirde (weitere Einzel-
heiten vgl. Hinrichtung der Witwe C. M. Torbecke am 16. Juli 1731). In der Bittschrift
heiBt es, es seien ,,andere Orte zu der Execution genug vorhanden, zumal auch an-
dernwerts bey lIburg die Delinquenten vordem [friiher] justificieret seyn“, sodass es
doch mdglich sei, ,den locum supplicii ordinarium [den sonst Ublichen Gerichtsplatz]
nemblich den Stalbrinck“ diesmal nicht zu nehmen, sondern die Exekution ,,auf eine
anderwertige Richt- und Peinstatt zu determinieren®.8°

T NLA OS, Dep. 3b IV, Nr. 3416, Bericht des Osnabr. Gografen 1625, Blatt 44/45.

2 'WiLBERTZ 1979, Seite 86 und: Stiive 1872, Bd. 2, Seite 54. Siehe auch: Mercatum et Monetam,
Seite 256/258.

3 Ebd.
4 STUVE, a.a.0. Siehe auch: Mercatum et Monetam, Seiten 256 und 258.

5 Stove, 1789, Seite 44. Siehe auch: Mercatum et Monetam, S. 256 und 258,
Friderici-Stuve 1816, Teil I, Seite 23: ,An erster [=der Stadtwaage] war sonsten der Kessel
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7

8

9

22

23

24

angehangen, in welchem im XVI. Jahrhundert einige falsche Miinzer in Ol gesotten wurden ...“
Siehe auch: Mercatum et Monetam, Seite 258.

WiLBERTZ 1979, Seite 86. Vgl. auch NLA OS, CCO, |, 2, Seiten 1345/1346: Eine Hinrichtung, die
1731 eigentlich auf dem Stalbrink in Oesede hétte stattfinden missen, wird aus Sicherheits-
griinden ,hinter der Stadt im Hone“ vollzogen. Laut Wrede (Ortsverzeichnis) lag die Richtstatte
4Im Hone“ gegeniiber den groBen Karlsteinen auf der westlichen Seite. Dort ist auf der
DuPlat’schen Karte der Flurname ,Galgenhiigel“ eingezeichnet; eventuell identisch mit dem
Freistuhl Orsesprung. Friderici-Stlive, Seite 66, schreibt: ,,An der Seite des Piesberges findet
sich ein groBer Opferstein der alten Sachsen in einem Gehdlze, der Hohn genannt ... Diesem
Opfersteine gegeniiber ward nachher eine Gerichtsstétte, vielleicht zur Verhéhnung des im
Heidenthum heiligen Ortes angelegt.”

WIiLBERTZ 2008, Seite 64 m. w. N.

NLA OS, K100, Nr. 1 H, IV 11a.

FRIDERICI-STUVE 1816, Seite 66.

Osnabriicker Mitteilungen 1853; Karten im Anhang.

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 32, Nr. 4 (Anno 1715).

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 33, Blatt 97 ff. (Hinrichtung 1731).

NLA OS, Rep. 350 Iburg, Nr. 525 (05.11.1790)

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 32, Nr.4, Blatt 13 ff.

Vgl. STtvE 1858, Seite 53. Siehe auch DuPlat’sche Karte 1787.

Vgl. EBERHARD 1996, Seite 166 m. w. N.

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 32, Nr. 4, Anno 1715.

Vgl. STEBEL 1997, Seiten 13-18 m. w. N, sowie Wilbertz 1979, Seite 164 m. w. N.
STEBEL 1997, Seite 18, FN 53.

STEBEL 1997, Seite 140, unter Hinweis auf: Erdmann/Lilie 1792, Seiten 16, 17, 137, 143.
NLA OS; Rep. 100, Abschn. 32, Nr. 4, Blatt 10.

WIiLBERTZ 1979, Seiten 189 und 191 m. w. N.

WILBERTZ 1979, Seite 86.

»Das peinliche Halsgericht wurde vom Gografen oder Richter gehegt
- in der Stadt Osnabriick auf der Treppe des alten Rathauses

- in Iburg auf der Kloetbahn vor dem Schlosse

- in Melle auf dem Gildehausplatz

- in Wittlage unter der Gerichtslinde

- in Firstenau in einem Raum des Schlosses*”

WiLBERTZ 1979, Seite 86:

,In den Amtern gab es ebenfalls bestimmte Platze, auf denen traditionell die Hinrichtungen
stattfanden:

- in Iburg auf dem Stallbrink,

- in Gronenberg auf dem Selhofe bei Melle; Flurname ,Galgenkamp®,

- in Wittlage im Remerts Loh,

- in Forden auf dem Wittenfeld,

- in Furstenau auf dem Hamberge.

Dies waren die hauptséchlichen Richtstatten, die seit dem 17. Jahrhundert (fast)
ausschlieBlich in Gebrauch waren. Vorher wurden auch noch hin- und wieder andere
Hinrichtungsplétze benutzt ...".

STUVE 1789, Seite 115, schreibt: ,,Amt Hunteburg: \{_Veil dieses Amt klein ist, ist es mit dem
folgenden Amt Wittlage verbunden, also daB beide Amter zusammen nur einen Drosten und
einen Rentmeister und einen Gografen haben. Erste haben ihren Sitz auf dem Amtshause zu
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Wittlage, das Gogericht aber, welches erst nach 1397 an das Hochstift gebracht worden, wird
ordentlich zu Oster-Cappeln gehalten.”

2 STive 1872, Band Il, Seiten 42, 75, 583.
27 Vgl. STtvE 1872, Band I, Seite 153 und 175.

28 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Amtsrechnungen 1554/55: ,vortet, alse de galge wort neder
gehouverenn to gesmolde, in des Vogedes huis thon Borichloe 1 mrc, VB [...] den Borgeren to
Iborch alse lestmaell amelunxe beiden Galgen nedergehouwenn 1 Tunne Biers, 1 mrc, IX B.“

2 OS MT 1853, Seite 137.
30 RuporprH 2000, Seite 61.

3" a) WiLBERTZ 1979, Seite 86;
b) Wrede Ortsverzeichnis; hier: Iburg, Gogericht, Seite 725; Iburg, Bad, Seite 724;
c) J.C.B. Stlve, Bd. |, Seite 90;
d) Schonlau 1978, Seite 35 ff.

32 WReDE 1975-1980, hier Amtsurkunden zu a) Bad Iburg, (Seite 724) und b) Ostenfelde
(Seite 120). Laut Ginther Wrede soll es sich bei dieser Richtstatte nur um die
sRichtstatte des Fleckengerichts zu lburg in der VoBheide auf Haken Tempel an der
Landwehr...“ gehandelt haben; diese Annahme ist aber falsch! Pohimann 1989, Seiten
52/53: ,Gogerichte ... Flr Todesstrafen war seit alters her der Halsgerichtsplatz da.
Er befand sich in Ostenfelde auf der VoBheide. Dort wurden die Missetédter gehéngt,
gekopft, gerédert und verbrannt, so auch um 1600 vier Hexen und Zauberische.”
Maurus Rost (Iburger Klosterannalen), um 1700): ,,Zu derselben Zeit [1252] kaufte der Abt fir
dreizehn Mark das Gericht in dem Flecken Iburg, dessen Richtstatte in der VoBheide gewesen
sein soll. Er erhielt das Gericht von dem Ritter Hermann von Glane, auf den es kurz vorher die
Varendorfs Ubertragen hatten.”

33 Urkundenbuch des Kloster Iburg, Urkunde Nr. 85; Urkunde vom 19.12.1299.
34 NLA OS, Rep. 100/8/5a, Blatt 4R.

35 NLA OS, Rep. 100/8/48Il, Blatt 449.

36 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr.1144, Blatt 14 R.

37 NLA OS, Rep. 100/8/48I, Grenzprotokolle 1587 ff.

38 NLA OS, Rep. 100/8/48ll, Grenzprotokolle 1593.

% Ebenda.

4 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr., 1248 (Amtsrechnung 1604/1605) Blatt 105 R.
41 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1248 (Amtsrechnung 1605).

“2 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1256 (Amtsrechnung) 1612/12).

4 NLA OS, Rep. 100/8/61 (Grenzstreitprotokolle 1618).

4 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1420 (Amtsrechnung 1750) und Nr. 1421 (Amtsrechnung 1751),
Blatt 238.

4 NLA OS, Rep. 100/8/48 Il (Blatt 56R) Anno 1587.

“ NLA OS, Rep. 100/8/61, Blatter 16, 16R, 464R, 465, 602R (Anno 1618).

47 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 8, Nr. 61, Blatt 602 R.

4 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 4 (Gogerichts- und Kriminalprotokolle Iburg, Blatt 25R).
4 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1251 (Amtsrechnungen 1607/08), Blatt 89 R

50 NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284, der Galgenprozess zwischen Oesede und Hagen; hier: Aussage
des Hagener Bauern Albert Rhotert im Jahre 1719.

51 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1356 (Iburger Amtsrechnungen 1699, Blatt 129).



52 NLA OS, Rep. 100/8/16; hier Grenzprotokoll 1597: Die Grenze verlaufe ,,von dem Apfelbaum im
hagen auff den Stein am Einhorn, daselbst anno 1576 Hermann Né&lken und eine Weibsperson,
die Venneke genandt, von Iburger Beamten, daB sie sich selbst gequellet, verbrandt worden ...*
Zur Bedeutung des Namens ,Ein-Horn“ siehe auch das Grimm’sche Wérterbuch: ,,Horn“
(niederdeutsch Horn) bedeutet Ecke, Winkel, Biege. — ,Die Haar“ (siehe ,VoBhaar” in Meckel-
wege) bedeutet eine leichte Anhohe. ,Dieses alte und dunkle Wort ist nur noch in Gegenden
Westfalens lebend.”

58 Landesarchiv Minster, Karten A, Nr.46 (= Anno 1778), Nr 47 (= Anno 1778), Nr. 268 (= Anno
1778).

54 Landesarchiv Minster, Karten A, Nr. 36572 (= Anno 1807).

% a) HunscHE 1965, Seiten 9-11.
b) GRUNWALD, Band 2, Seite 14.
c) Das zerstorte Megalithgrab wird in der ,Liste der Megalithgraber NRW* nicht erwéhnt.

56 Personliches Gesprach des Autors mit Anwohnern, die nicht genannt werden wollen.
57 Landesarchiv Miinster, Karten A, Nr. 271 (= Anno 1782).

% SPANNHOFF 2015, m. w. N. — Zu ,,Manhorn” siehe auch: Wilkens 2004, Seite 279. Wilkens geht
falschlicherweise von ,Eichhorn“ aus und kommt dadurch zu falschen Rickschllissen. Auch
geht er unzutreffenderweise davon aus, dass sich die Selbstmdrder vor Ort in der N&he des
Einhorn umgebracht haben.

% NLA OS, Rep. 355, Nr. 1397 (Iburger Amtsrechnungen 1734, Blatt 224) sowie: Bernhard
Schonlau, Vom Gografen zum Amtsrichter in: Bad Iburg — Weg und Gestalt einer historischen
Stadt, Osnabrlicker Land 1978 Heimat-Jahrbuch, 1978, Seite 35 ff., hier Seite 39.

80 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1397 (Iburger Amtsrechnungen 1734, Blatt 224) Die fiir die Hinrichtung
wverfertigete Leiter” besorgte der ,,substituierte Vogt zu Laer”.

61 CCO |,2 Seite 1318-1320.

62 NLA OS, Verordnungen zum CCO, Verordnung vom 28.12.1720 zu Abwendung der in Polen
graBierenden Menschenseuche, dort Ziffer VI.

83 CCO I,2 Seite 1425/26

84 NLA OS, Rep. 350 Iburg Nr. 8 Hiinengraber etc. 1839.

65 WACHTER 1841, Seite 111.

8 BAUER, Dr. Alfred 1922, Seiten 50/51.

57 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 309, Nr. 1 (Zigeuner-Galgen in Bramsche, um 1720, Blatt 2, 3 und 5).
88 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1248 (Amtsrechnungen 1604/1605)

8 MULLER 1950, Seite 37.

0 Landesarchiv Minster, Karten A, Nr. 297 Grenze Osnabriick/Tecklenburg.

7 Landesarchiv Minster, Karten A, Nr. 268 (= 1778)

72 NLA OS, K100, Nr.1 H V Blatt 2b.

3 STUVE 1872, S. 373.

" NLA OS, Rep. 100/8/40 |, Blatt 41 R (= 1571).

> NLA OS, Rep 100/8/48 Il, Blatt 286 R.

6 NLA OS, Rep 100/8/61, Blatt 16.

7 WiLBERTZ 1979, Seite 86.

8 NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284.

% NLA OS, CCO, Teil I, Band 2, Seiten 1344-1346, Canzelly-Rescript vom 10.7.1731.
8 NLA OS, Rep 100/306, Nr. 32, (Bittgesuch Holtmeyer vom 1731).
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»Am peinlichen Gerichte uff den Stallbrink*

3. Nachweisbare Hinrichtungen auf dem Stalbrink
1532 bis 1817

Ausweislich der schriftlichen Unterlagen wurden im Laufe der Jahrhunderte auf dem
Stalbrink nachweislich folgende Hinrichtungen vollzogen (die Liste erhebt keinen An-
spruch auf Vollstandigkeit):

1532

Der Bischof von Osnabriick, Franz von Waldeck, lieB den gefangenen ,Landzwinger
Bomherman aus Paderborn mit seinen Knechten und einen anderen Landzwinger von
SaBenberg auf dem Stallbrinke schmauchen und verbrennen®. Es wurden also min-
destens vier Personen gleichzeitig hingerichtet.” (Unter ,Landzwinger” versteht man
fremde, marodierende Soldaten.) Noch im Jahre 1583 erinnerte sich der 90 Jahre alte
Zeuge Johan Rosengarten senior, ,,daB bei Zeiten Bischof Frantzens ein Landfeindt,
Baum Hermann genandt von dem Reinenberge aus dem Stift Minden geholt” und auf
dem Stalbrink hingerichtet worden sei.?

1534, Dezember

Die in der Stadt Minster belagerten Wiedertaufer schickten am 13. Oktober 1534
Sendboten (,Apostel”) in die benachbarten Dérfer und Stadte, um neue Anhénger zu
gewinnen und Hilfe zu erbitten. Die sechs Sendboten, die nach Osnabriick kamen,
lieB der Rat der Stadt Osnabriick am 15. Oktober verhaften und in den Bucksturm
sperren. Es handelte sich um die beiden Niederlander Dionysius Vinne aus Diest und
Peter Kueper aus Sneek, ferner um den Schulmeister Heinrich Graes aus Borken,
den Fleischhauer Johan Boentrup aus Minster, den Holzschuhmacherknecht Johan
Scheffer aus Freckenhorst und den durch eine Schussverletzung einarmigen Paul
Schwering. Da der Rat der Stadt Osnabriick eine Solidarisierung der Bevdlkerung mit
den Wiedertdufern und einen Volksaufstand beflirchtete, lieferte er die sechs Gefan-
genen an den Osnabriicker Bischof Franz von Waldeck aus. Der lieB die Gefangenen
am 18. Oktober heimlich aus der Stadt Osnabriick hinausbringen, in Fesseln legen
und — von Reitern und FuBknechten begleitet — mit zwei Wagen auf die Iburg bringen.
Der Schulmeister Heinrich Graes wurde bereits bei seiner Ankunft auf der Iburg zum
Uberlaufer und verriet seine Glaubensgenossen; er wurde daher von Folter und Strafe
verschont und wurde spéter zum Spitzel des Bischofs. Die Ubrigen finf Wiedertaufer
wurden dagegen in den folgenden Tagen und Wochen im Kerker der lburg mehr-
fach unter Anwendung der Folter verhoért. Einer der funf Uberlebte die Folter nicht



und verstarb im Kerker. Die anderen vier weigerten sich trotz Folter, ihrem Glauben
abzuschworen und wurden Anfang Dezember 1534 auf der ,,Cloitbane” vom Gericht
wegen ,Erregung von Aufruhr® (also offiziell nicht wegen ihres Glaubens) zum Tode
verurteilt. AnschlieBend wurden sie Ende Dezember 1534 vom Scharfrichter Statius
Rose auf dem Stalbrink enthauptet und dann aufs Rad geflochten — den Végeln zum
FraBe.® Scharfrichter Statius Rose erhielt in der letzten Oktoberwoche 10 Gulden
(vermutlich fir das Foltern der Wiedertaufer) und am Ende des Jahres 1534 nochmals
86 Gulden zusétzlichen Lohn u. a. wohl auch fiir das Enthaupten und Radern der vier
Wiedertaufer.*

zwischen 1540 und 1553

Der Bauer Ostermdller aus der Bauerschaft Remsede im Kirchspiel Laer hatte seine
Stieftochter umgebracht, um einen Inzest zu vertuschen. Er wurde, so hei3t es 1583,
»von den Iburgischen aufgegriffen und uffn Stalbring hingerichtet“®.

Der aus der Grafschaft Tecklenburg stammende Jirgen Pelke alias Unverzagt hatte
im Kirchspiel Laer ein Haus ,abgebrandt”; auch er wurde geméaB Urteil des Goge-
richts Iburg auf dem Stalbrink hingerichtet.®

Eine im Kirchspiel Laer auf dem Hof Karrenbrock wohnende junge Frau (,,die Carne-
brockische Tochter®) hatte ihren Bruder absichtlich ,,mit einem Stein todtgeworffen“.
Sie wurde deswegen ,,uff dem Stalbringke“ enthauptet. Einige berichteten dagegen
1583, ,die Karnebrocksche sei uff dem Stalbringke uff ein radt gelegt worden®; an-
dere wiederum wollten gar gehdért haben, sie sei ,von den Iburgischen uff dem Stal-
brinck gerechtfertigt und lebendig begraben worden*’.

Eine namentlich nicht genannte weitere ,Frauensperson® hatte in Tatenhausen ihr
eigenes neugeborenes Kind umgebracht und war dann in das Kirchspiel Laer ge-
flohen. Dort wurde sie auf dem Krambrock von den Iburger Beamten festgenommen
und dann am gleichen Tag wie die Karrenbrocksche Tochter ,,uff dem Stalbringk [...]
nacheinander gestraffet,” also hingerichtet.?

Ein namentlich nicht benannter ,,Dieb und Mordbrenner” aus der Bauerschaft Aschen
im Kirchspiel Dissen wurde ,in seinem Hause gefangen, zu Iburg gerechtfertiget [=
verurteilt] und uff den Stalbringh verbrennet.“®

um 1570

Gerlach Odemann, ein Ravensbergischer Freier wohnte in einem grenznahen Kotten
in der Bauerschaft Natrup im Kirchspiel Hilter. Er wurde um 1570 ,seiner Ubeltat
halber uff den Stalbrincke gerechtfertigett”, also hingerichtet. Er hatte eine ,,MiBhand-
lung“ begangen. Seine Witwe heiratete erneut und zog mit ihrem neuen Ehemann
nach Friesland.™
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1574, 14. und 28. Juni

Anfang Juni 1574 wurde eine siebenkopfige Diebesbande gefasst, bestehend aus
Joest Rieman, Johan Herwech, Herbort Stallkamp, Stallkamps ,HuiBfrauwen®, Ma-
rieken van Sledehusen, Herman Kolbrecher und Wamhoff. Schon am 9. Juni 1574
holte man den Osnabrlicker Scharfrichter ,,Meister Carsten”, um die Gefangenen auf
der Iburg einem ersten peinlichen Verhdr zu unterziehen. Kurz danach wurde der
Beschuldigte Herbordt Stallkamp im Kerker tot aufgefunden. Ob er an den Folgen
der Folter starb oder ob er in der Haft Selbstmord beging, ist nicht tberliefert. Der
»Racker zu Glandrup® (= Abdecker zu Glandorf) erhielt am 13. Juni zwei Schilling und
3 Pfennig, weil er ,,den doden Herbordt Stallkamp uth den Backhuse in der Kolkamer
gebracht”, wo der Leichnam abgelegt wurde. Nun drangte die Zeit und so holte man
schon am 14. Juni den Scharfrichter ,M. Carsten“ erneut aus der Stadt. Nach seiner
Ankunft vermerken die Amtsrechnungen: ,M. Carsten halen laten brandewin und den
gefangen ingegeben vor 2B“. Danach wurden die sechs noch lebenden Gefangenen
sofort am 14. Juni 1574 ,peinlich verhdrett und Rieman oeck [=auch] Herwech mitt
dem Strange gerichtet, oeck Stallkampt under de Galgen gegraven“. Der Scharfrich-
ter erhielt 15 Taler Lohn. Fir die 8 Tage und Nachte, die der Scharfrichter bis dahin
bei Jurgen Surenbrock vor dem Flecken Iburg ,zur Herberge gelegen® hatte, zahl-
te die Amtsverwaltung 8 Schilling und weitere 4 Schilling, die der Scharfrichter ,an
brandewin verdaen®.

Schon am 19. Juni wurden Wamhoff und Kolbrecher erneut vom Scharfrichter ,,pein-
lich verhortt“. Am 28. Juni wurden beide ,noch des gestollen Lakens halber verhordt
und der Kolbrecher gerichtet®. Die Hinrichtungsart wird nicht mitgeteilt, vermutlich
wurde auch er gehangt. Was mit Wamhoff und den zwei inhaftierten Frauen weiter
geschehen ist, ist aus den Amtsrechnungen leider nicht ersichtlich."

Die Hinrichtungen durch Meister Carsten fanden auf dem Stalbrink in Oesede statt,
denn die Hagener Bauern beschwerten sich am 2. Juli 1574 tber ,,Mester Kastenn,
den Scharprichter tho Osenbrligge®, weil er sie bei den kurz zuvor stattgefundenen
Hinrichtungen ,,upn Stalbrincke® beleidigt habe.™

1581 in der ,,Fastenzeit*

In der Fastenzeit des Jahres 1581 wurde im Amt lburg ,und Kerspele R. [Rulle]“ ein
junger Mann im Streit um das Anerbenrecht am vaterlichen Hof von seiner eigenen
Mutter und seiner Schwester ermordet. ,Die Moder und Dochter [wurden] gefangen
genommen und na lborg in de Gevencknisse gebracht.” Die Mutter wurde gefoltert
und bekannte, auch eine Zauberin zu sein; ihre Tochter habe aber davon nichts ge-
wusst. Die Mutter wurde daraufhin verbrannt und die Tochter auf dem Stalbrink ent-
hauptet.’® Die Amtsrechnungen des Jahres 1580/1581 fehlen leider, sodass weitere
Einzelheiten nicht bekannt sind.



1581, 1. Juli

Am Brichtengericht, welches im Frihjahr des Jahres 1582 stattfand, wurden 60 Bau-
ern ,,auB dem Caspell Hagen [...] jeder nach seiner Gelegenheit” zu Geldstrafen zwi-
schen Vs Taler bis zu 1 Taler verurteilt, weil sie anlasslich von zwei Hinrichtungen
sungehirsam wurden und am Peinlichen Gerichte uff den Stalbrincke die Ledderen [=
Leiter] von den Galgen nicht [hatten] werffen wollen“.'* Das Abwerfen der Leiter vom
Galgen war nur bei Hinrichtungen durch Erhangen Ublich und erforderlich.

Im fraglichen Zeitraum wurden im Amt lburg nur zwei Personen gehéngt, namlich
am 1. Juli 1581 die beiden Diebe Jacob Koeper und Everdt Krammen aus Versmold.
Jacob Koeper wurde am 24. April 1581 inhaftiert, Everdt Krammen am 27. April 1581.
Peinliche Verhore durch den Scharfrichter erfolgten am 28. April, 19. Mai und 3. Juni
1581. Die beiden Delinquenten wurden am 1. Juli 1581 gerichtet. Fir ,,2 isern Ketten,
darinne die beiden Diebe gehangen wurden und einen Hammer“ zahlte die Iburger
Amtsverwaltung dem Schmied 2 Taler.'®

1583, 18. Mai

Am Samstag, den 18. Mai 1583 wurden ,auff den Stallbrinck” in Oesede ein an-
geblicher Zauberer und drei angebliche Zauberinnen durch den Scharfrichter Meister
ABmus von Minden verbrannt.®

Bereits Anfang Mai 1583 wurden ,,die Zauberschen von Malbergen gefencklich ein-
getzogen®; am 7. Mai 1583 wurde auch der vermeintliche Zauberer verhaftet und
im Turm der lburg eingekerkert. Da der Osnabriicker Scharfrichter Meister Heinrich
Sapp mit der Vielzahl der Hexenprozesse in der Stadt Osnabriick bereits vollig Gber-
lastet war, holte die Iburger Amtsverwaltung den ,Scharfrichter Meister Asmus von
Minden“ dreimal nach Iburg, um die vier Gefangenen mit der Tortur zu verhdren.
Meister Asmus und seine zwei Henkersknechte logierten jeweils ,in Surenbruchs
Hause” in Iburg.

Am 15. Mai 1583 kam Meister Asmus erneut nach lburg, weil am 17. Mai das ,,Pein-
liche Gericht“ lber die vier Gefangenen gehalten wurde. Dem ,,Peinlichen Gericht*
wohnten u.a. bei: der Drost, ferner der ,Advocati fisci“ (der Staatsanwalt) Hermann
Nottbecke sowie die acht Végte des Amtes lburg, drei Pastére und drei ,,Gerichts-
Chur, deren Anwesenheit und Verkostigung bei der Gerichtsverhandlung und den
Folterungen einiges kostete. Mit den vier Angeklagten wurde kurzer Prozess gemacht
— sie wurden gefoltert und nach ihrem ,,Gesténdnis“ zum Tod auf dem Scheiterhau-
fen verurteilt. Die Hinrichtung erfolgte umgehend am darauffolgenden Tag, Samstag,
den 18. Mai1583. Die Amtsrechnungen vermerken u.a.: ,von den 15. May beB uff
den 18. May [1583] der Scharffrichter selb 3 zu Iburgh drei Dage gelegen, dasllvest
einen Toverer [= Zauberer] und 3 Toverersche [= Zauberinnen] gebrandt, [...] fiir das
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Brennendt und uff die vorige Tortur mittgegeben 6 thall. [...] die drei Zauberschen ge-
sessen [im Kerker] 16 Dage [...] und der Zauberer gesessen 11 Dage“.

Das Strafverfahren inklusive Gerichtsverhandlung und Hinrichtung kostete die Amts-
verwaltung insgesamt 35 Taler, 12 Schilling. Das Holz fir die Scheiterhaufen zur Ver-
brennung der angeblichen ,Zauberschen” lieferten u.a. Bauern aus Oesede und Ha-
gen. Dazu heiBt es auf einem ,,Holtzzeddel Ao 1583 zu dem Peinlichen Haltzgerichte*:
»~Anno 83 am H. Pfingstabendt haben Holtz auff den Stallbrinck gefiihret:

Kloster Oesede

- Krevetsieck 1 fuder
Olden Hager

- Framesman 1 fuder
- Kruse 1 fuder
- Eversman 1 fuder
- Wilckesman 1 fuder
- Dranneckesman 1 fuder
- Lickesman 1 fuder
- Bauman 1 fuder
- Niehencke 1 fuder
- Plogman 1 fuder“ ™.

Der ,H. Pfingstabend* ist der Samstag vor Pfingsten. Pfingstsonntag des Jahres 1583
wére — nach dem heute geltenden Gregorianischen Kalender — der 29. Mai 1583."8
Der Gregorianische Kalender wurde im katholischen Deutschland aber erst 1583 an-
stelle des bis dahin geltenden Julianischen Kalenders eingefiihrt, wobei infolge der
Kalenderumstellung auf Samstag, den 5. Oktober 1583 sofort Sonntag der 16. Ok-
tober 1583 folgte. Der alte Julianische Kalender ,hinkt“ also 10 Kalendertage hinter
dem Gregorianischen Kalender her. Der ,H|eilige]. Pfingstabend“ des Jahres 1583, an
dem die Bauern Holz zum ,Peinlichen Haltzgerichte* auf den Stalbrink lieferten, war
nach Julianischem Kalender also der 18. Mai 1583, genau der Tag, an dem Meister
Asmus von Minden die drei ,Zauberschen® und den ,Zauberer” verbrannte. Die vier-
fache Hinrichtung vom 18. Mai 1583 fand also definitiv auf dem Stalbrink in Oesede
statt, und zwar am Samstag vor Pfingsten. Vermutlich qualmten die Scheiterhaufen
noch, als am nachsten Tag, dem Pfingstsonntag, in den umliegenden Kirchen die An-
kunft des ,Heiligen Geistes” gefeiert wurde.

1583, 3. August

J.C.B. Stiive schreibt in seiner 1872 erschienenen ,,Geschichte des Hochstifts Osna-
briick“: ,1583 wurde Johann Tapmeier zu Dissen verbrannt, weil er seinen Bruder im
Hause zugepféhlt und dann dasselbe angezlindet hatte.“'® August Suerbaum ver-
merkt 1929: ,Allein im 16. Jahrhundert wurden, soweit bekannt, auf dem Stalbrink



folgende hingerichtet: [...] 1583 [wurde] ein Mann aus Dissen, der seinen Bruder an-
gebunden und dann das Haus angesteckt hatte, an eine Saule gebunden und ,ge-
schmoeket*.“?° Stlive und Suerbaum geben beide leider nicht an, woher sie ihre In-
formationen haben. Beide beziehen sich wohl auf die Chronik von Erdwin Erdmann,
in der es heiBt: ,,Im sllven Jare [1583] [...] iB Johan Tapmeiger uthen Kerspele Dissen
am Stalbrinke an der Sulen gesmoeket, darumb dat he synen Broder im Huise bepa-
let, dat HuiB angesticket und vorbarnen laten.“?!

In der Iburger Amtsrechnung des Rechnungsjahres 1583/84 finden sich weitere Hin-
weise: Schon am 14. Juli 1583 wurden ,,2 Zaubersche, so von Osnabriick gewesen”,
nach lburg gebracht und dort eingekerkert. Am 19. Juli 1583 hatte man dann auch
»den Dieb und Mordbrenner Tapmeyer von Dissen gefenklich einziehen lassen”. Am
23. Juli 1583 wurden die drei vom Scharfrichter ,,Meister Heinrich” Sapp in lburg ver-
hort, am 3. August 1583 schlieBlich ,,die Zauberschen und der Mordtbrenner gebren-
net und gesmochet®; der Buttel (also nicht der Scharfrichter?) erhielt dafiir 3 Taler.??
1585 wird ,,M[eister] Henrich® als ,,Bodel“ bezeichnet.

Wenn aber — wie Erdmann berichtet — der Mordbrenner Tapmeyer von Dissen 1583
auf dem Stalbrink verbrannt wurde, dann sind auch die ,2 Zauberschen®, die zeit-
gleich am 3. August 1583 verbrannt worden sind, ebenfalls auf dem Stalbrink hin-
gerichtet worden. Es haben also am 3. August 1583 wohl drei Scheiterhaufen neben-
einander auf dem Stalbrink gelodert.

1586, 28. Februar

Am 28. Februar 1586 wurden auf dem Stalbrink drei Morder geradert, die in der Um-
gebung von lburg viele Morde begangen hatten. Einer der drei Hingerichteten war
der Schulmeister von Dissen; er hatte unter der Folter 21 Morde (!) gestanden, der
eine Komplize 11 Morde und der andere Komplize 6 Morde. Alle drei sollen der soge-
nannten ,Kartengesellschaft® angehoért haben. Erdwin Erdmanns Chronik vermerkt:
»Im sulven Jahre [1586] am Sonavende Reminiscere sint upn Stallbrincke im Amp-
te Iborch Morders [darunter auch] de Scholemeister tho Dissen, geradert, welckere
groten Moert bedreven undt uth der kaertengesellschupf gewesen. De Scholemeis-
ter hadde ein und twintisch vermordet, der andere ein elven und der driidde ses-
se, welckeres se pinelick bekant hadden umb Iburgh un darumb her groeten Moert
und Schelmenstiicke bedreven.“?®* Was unter der ,Kartengesellschaft“ zu verstehen
ist, konnte bislang nicht geklart werden. Die Iburger Amtsrechnungen flr das Rech-
nungsjahr 1586/1586 vermerken schlicht folgende Ausgaben: ,,23. February [1586] M.
Heinrich, so de Gefangenen zum dritten Mahl abgehdrett, geben 3 th. — 28. February,
daB er die drei Gefangenen gerhedert 3 th. — M. Walter uff dem Hagenberge [Iburger
Schmied] geben fir Eysern Doppe zu den Knlippels, so an die Rhader gehangen,
geben 3 th“?4,
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1588, 10. Juni

Am 10. Juni 1588 wurde der aus Telgte geblrtige Jirgen Nobis Kroech am Stalbrink
enthauptet und anschlieBend auf ein Rad gelegt, weil er nach langer Haft im Kerker
der Iburg und auf der Folter unter anderem 14 Morde (!) gestanden hatte. Auf Bitten
seiner Bekannten wurden nur sieben Kniippel an das Rad gehéngt, obwohl es gemai
der Zahl der angeblich begangenen Morde eigentlich 14 Knlippel hatten sein missen.
In der Chronik von Erdwin Erdmann heiBt es: ,,Dinxdages na Trinitatis is Jirgen Nobis
Kroech by Telget [ = Telgte] her bordich van einer Herberge thom Nobis Kroge ge-
nanth, nachdeme he eine lange Tidt tho Iborch [ge]vangen setten, [...] he vele bdses
mede bedreven, beth se pinelich vorhort worden, do he Xllll Moert bekanth, is am
Stallbrincke enhovet und up ein Radt gelacht, un dorch Vorbitt guder Liide men soe-
ven Knlppeln by em gehangen, anders ime veerten albereit gewest.“?°

In den Iburger Amtsrechnungen findet sich keinerlei Hinweis auf eine solche Hin-
richtung, allerdings fehlen die Amtsrechnungen von Michaelis 1587 bis Ostern 1588.

1590, Februar

Der Iburger Abt Maurus Rost schreibt in den Iburger Klosterannalen: ,Im Jahre 1579
hatte unser Kloster das Ellerreck in Aschendorf [Kirchspiel Dissen] einzdunen lassen,
aber die Bewohner der Bauerschaft hatten die Einfriedung wieder zerstért. Um nun
diese Frechheit zu strafen, [...] kauften die Unserigen von Lohmeyer das Holz einer
alten Scheune und bauten daraus [...] eine Scheune zum Einsammeln der Zehnten.
Das verdroB die Bauern so, daB endlich im Jahre 1590 der Meyer zu Horste, der sich
vom Kloster geschadigt glaubte, um unseren Zentpflichtigen einen Gefallen zu thun,
sie anziindete. Aber obgleich er ein geriebener Bursche war, brachte Gott doch seine
Bosheit an den Tag, und zur schuldigen Strafe fir die Brandstiftung wurde er auf dem
Stallbrinke verbrannt.*2¢

Laut Iburger Amtsrechnungen erhielt der Scharfrichter ,M. HanB von Osnabrigk* im
Februar 1590 einen Taler ,fir den Meyer zu Hdrste zu richten“ sowie 3 Schilling,
6 Pfennig ,fur 1 tt Pulver.“?” Es dirfte sich um Schwarzpulver gehandelt haben, wel-
ches dem Delinquenten in einem Sackchen um den Hals gehangt wurde, was den
Tod auf dem Scheiterhaufen beschleunigte und so die Qualen verkiirzte.?®

Um 1591/1592

In den langwierigen Grenzstreitigkeiten zwischen den Bischéfen von Osnabriick und
den Grafen von Tecklenburg ging es im Jahre 1593 schlieBlich auch um die Frage,
unter wessen Halsgerichtsbarkeit die Bewohner des Kirchspiels Hagen sich fiigen
mussten. Der Osnabriicker Anwalt behauptet, ,daB die zur Zeit regierende Bischove
des Stiffts [Osnabriick] undt an Irer F.[Urstlich] Gn.[aden] statt die Ambtsleuthe des
Hauses Iburg mit der HalBgerichtsbarkeit auch fiir Hagen berechtigt” seien und daB



auch ,alle undt jeder des Kerspells Hagen [...] dem HalBgerichte des Hauses Iburg
[und dem dortigen] Glockenschlage und Heerschauung stets [...] gefolget seien.
Weiter erklarte der Anwalt, es sei daher auch immer so gewesen, ,,da3 wan jemandts
im [...] Kerspell Hagen [...] sich leibstrafflich vergangen und darin angetroffen worden,
derselbe zur Iburg gefenklich eingezogen und nach Befindung eines jeden Verwir-
kung mit dem Schwerdt, Strick, Rade, Feuer oder sonsten der Geblihr [...] hingerich-
tet und gestraffet” worden sei.

Hierzu wurden im August 1593 etliche Zeugen vernommen. Einer der Zeugen er-
klarte, es sei ,vor ungefehr zwey Jahren ein Eingesessener des Kerspel Hagen, Thie
genannt, in seiner Behausung gefenglich angenommen [...] und wegen eines Thodt-
schlages am Stalbrink justificiret” worden. Ein anderer Zeuge berichtete, dass ,einer
namens Tie Hacke im Kerspell Hagen in der GroBen Heyde achter dem Huel [Hiiggel]
bei Heinrichen zu Brinke HauB?° gefenglich angenommen, gehn Iburg gefurt und da-
selbsten am Stallbringk wegen begangenen StraBenraubes mit dem Schwerde hin-
gerichtet” worden sei. Ein dritter Zeuge sagte aus, ,bey seinem Gedenken seien im
Kerspell Hagen underschiedliche MiBthadere und andere, so Johan Thiehacke undt
die Vollmarische angriffen, auff das HauB Iburg gefiihret undt nach befindung irer
Ubelthadt gestrafft undt hingerichtet worden“.3

Die Iburger Amtsrechnungen erwdhnen diese Hinrichtungen nicht, allerdings fehlen
die Amtsrechnungen aus der Zeit von Ostern 1592 bis Ostern 1593. Die oben ge-
nannte ,,Vollmarische” wird — ebenso wie der hingerichtete Johan Thiehacke — aus der
GroBen Heide gekommen sein. Dort wird seit der Zeit um 1570/1580 der Markkétter
Peter Vollmar®! ein Furstlich-Gnaden-Freier erwahnt. 1589 wird dort auch eine , Alicke
Vollmars“ genannt. Johan Thiehacke und die Vollmarische waren direkte Nachbarn —
vielleicht haben sie das Verbrechen (Totschlag/StraBenraub) gemeinsam begangen.

1592/93

verheerte Herzog Moritz (Generalstaaten, Holland) das Stift Osnabrick; ,,nach seinem
Abzuge raubten einige Offiziere noch weiter im Lande. Der Bischof Philipp Sigismund
lieB sie fangen, nach Iburg bringen und, obgleich sie goldene Ketten trugen und hohe
Offiziere waren, durch den Scharfrichter auf dem Stalbrink enthaupten. Die Hinrich-
tung durch das Schwert war eine besondere Gnade, die meist teuer erkauft werden
muBte.“3?

1597/98, 11. April

Die Iburger Amtsrechnungen vermerken eine Ausgabe von einem Taler fir den
Scharfrichter ,M. HanB, so den 11. April Friedrich Stoterman uff den Stallbrink stran-
guliert“,® also gehangt.
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1603, 20. September

Am 20. September 1603 wurde ,,Johan Lubbing auB dem Stift Minden torquirt, weil er
ein Pferdedieb” war. Am Montag, den 3. Oktober 1603 wurde er mit einer Kette ,,uffn
Stalbrinck gehangen®, und zwar durch den Scharfrichter Meister Matthias Klare.*

Vor 1621

Der Osnabriicker Scharfrichter erhielt 1621 von der Iburger Amtsverwaltung einen
Taler, weil er eine Leiche begrub, die ,ufm Stalbrincke von den Galgen gefallen“ war.
Wann die Hinrichtung erfolgt ist, ist noch nicht bekannt.3®

1623, 13. Februar

Am Donnerstag, den 13. Februar 1623 wurden ,,Cornelius Schulte genandt Bauern-
feindt” und Jobst VoB durch den Osnabriicker Scharfrichter Meister Matthias Klare
»gerichtet, nachdem sie beide zuvor ,mit der Tortur geschrecket” worden waren.
Beide wurden gekopft und ihre Képfe anschlieBend auf lange Stangen genagelt. Der
Schmied Heinrich erhielt am 1. Méarz 1623 einen Taler ,fir 2 Nagellen, damit Bau-
erfeindts und VoB Kopfe auffgenagelt” wurden und weitere 10 Schilling, 6 Pfennig
Lfur 2 Bénde uf die Staken und zwei Hamer“.%® Etwa sechs Monate spéter erhielt der
Scharfrichter einen weiteren Taler ,,daflir, daB er Baurfeindts Kopf aufm Stalbrincke
wieder herab genommen und begraben“ hatte.®” Beide Tater waren also auch auf
dem Stalbrink hingerichtet worden. Jobst VoB war ,wegen verlbter frevelicher land-
zwingerlichen MiBhandlungen und anderer Unthaten mit dem Schwerte vom Leben
zum Tode hingerichtet®, Cornelius Schulte genannt Bauernfeind desgleichen ,,wegen
vielfaltiger beschehener Landtzwingerey und begangener strafflichen Unthate, inde-
me er sich mit zwey rechten Weibern copulieren lassen“, also wegen Bigamie.®®

1627, 28. und 29. Januar

Obwohl bereits im Verlauf des Jahres 1626 neun ,Landzwinger” im Amt Iburg er-
griffen und vermutlich auf dem Stalbrink hingerichtet worden waren, ,,dauerten die
Landzwingereien und Réubereien der Spanier und Niederlander besténdig fort [...] Im
Spatjahr nahmen die Klagen Uberhand. [...] die Rathe hatten ein Verzeichnis von 45
solcher Raubthaten in Handen und den Bauern nicht weigern kénnen, selbst kirch-
spielsweise Soldaten zu eigener Abwehr anzunehmen.“3°

Am 7., 13. und 19. Januar 1627 wurden in Wallenhorst insgesamt 21 weitere ,Land-
zwinger“ gefangen genommen und in Haft gesteckt.®* ,Fast alle waren [laut Stlive]
Bauernsthne aus dem Lande, von denen die meisten bei Bourtange in Garnisen stan-
den.“4" Von diesem ,Haufen Rauber* wurden sechs in Vérden und 15 in Iburg in-
haftiert.*? Von den 15 in lburg Inhaftierten wurden drei am 22. Januar 1627 der Tortur
unterzogen, und zwar Wilbrandt Meckinghaus, Clawes Bredes und Sweder Boudt-
mann von Dedestorf. Die Ubrigen zwdlf wurden ,,mit der Tortur absonderlich gedro-



hett.“ AnschlieBend wurden nach Erstattung juristischer Gutachten durch Meuschen
und Walfeld zunachst funf der in Iburg einsitzenden Landzwinger am 28. Januar 1627
durch den Scharfrichter Meister Matthias Klare hingerichtet, und zwar Wilbrandt Me-
ckinghaus, Clawes Bredes, Sweder Boudtmann, Albert Langenberg und Johan Mey-
er zu Utrupf. Nur einen Tag spater, also am 29. Januar 1627, wurden drei weitere
Landzwinger hingerichtet, ndmlich Jasper Untermeyer, Cordt in der Uhlen und Franz
von der Heide. Der Schmiedemeister Carl Schmidt erhielt von der Iburger Amtsver-
waltung zwei Taler ,fir 4 groiBe Negele und eisern Hammer, darmit Meckinghaus,
Sweders und Untermeyers Kopffe uffm Stalbrinck uffn Staken genegelt* wurden.*
Diese Drei waren also gekdpft worden. Ob die anderen finf ebenfalls gekdpft oder
gehéngt worden sind, bleibt unklar. Sicher ist aber, dass am 28. und 29. Januar 1627
diese acht Personen hingerichtet worden sind — und zwar auf dem Stalbrink.

Die Ubrigen sieben der im Januar 1627 in Iburg inhaftierten Landzwinger wurden frei-
gelassen: Zwei von ihnen, die eigentlich auch zum Tode verurteilt worden waren,
wurden begnadigt, nachdem sich die sie zum Tode vorbereitenden Jesuiten fir sie
verwandt hatten. Einen dritten lieB man nach Zahlung von 150 Talern laufen, fir die
Ubrigen intervenierte ,,der Oberst Schmelzing von Deventer, ein alter Génner von Os-
nabriick aus Philipp Sigismunds Zeiten“.**

Die 15 Gefangenen zu Iburg, anno 1627 waren:

Name Datum der Ge- | Tortur/Folter | Hinrichtung
fangennahme ytorquieret”
1.) Wilbrandt Meckinghaus 07.01.1627 22.1.27 28.1.1627 N*
2.) Clawes Beedes 07.01.1627 22.1.27 28.1.1627
3.) Sweeder Boutmann von 07.01.1627 22.1.27 28.1.1627 N*
Dedestorff
4.) Jasper/Albert Langenberg 13.01.1627 »mit der Tor- | 28.1.1627
tur bedrohet”
5.) Johan Meyer zu Utruff 13.01.1627 “ “ 28.1.1627
6.) Japser Untermeyer 19.01.1627 “ “ 29.1.1627 N*
7.) Cordt zur Uhlen 19.01.1627 “ “ 29.1.1627
8.) Frantz uffr Heide 19.01.1627 “ “ 29.1.1627
9.) Jobst Korner von Salsa Uffeln ? “ “ /
0 ) Johan Schmale ? “ “ /
1.) Heinrich Reseke ? “ “ /
2.) Ambrosius Kleye ? “ “ /
3.) Indegen Schahoff ? “ “ /
4.) Peter Franz von Endchaus ? “ “ /
.) Roleff Alois von Bornstorff ? “ “ /

*N bedeutet, dass der abgeschlagene Kopf auf einen Pfahl genagelt wurde.
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1629, 17. Dezember

Am 17.12.1629 erhielt der Osnabrlicker Scharfrichter Meister Matthias Klare einen
Taler ,,alB der alte Meyer zu Reckendorf wegen seiner Unthaten vom Leben zum Tho-
de verurtheilt wardt“.*®> Der Verurteilte, der 75 Jahre alte Melchior Meyer zu Recken-
dorf aus der Bauerschaft Natrup, Kirchspiel Hilter,* hatte zuvor seit dem 10. Novem-
ber 1629 in Haft gesessen.*” Ihm wurde vorgeworfen, er habe ,durch anreitz und
anstifftung des Leidigen Sathans sich gellsten lassen undt [...] sodomither weise mit
einem Kuhbeiste arnicht und unszucht getrieben“*. GemaB Urteil sollte er ,erstlich
stranguliert und folgents mit dem Feuer verbrandt werden““°. Laut Aussage des ehe-
maligen Oeseder Untervogtes Jobst Gildehaus wurde der Delinquent ,,auffm Stalbrin-
cke“ verbrannt.>® Der Schmied, Meister Carl, erhielt 10 Schilling, 6 Pfennig ,flr einen
Eisenhaken, so Meister Matthias zu dero behuff gebraucht®, um den Scheiterhaufen
zu schiren und die Reste des Scheiterhaufens zusammenzuharken.

Schon am 15. Dezember 1629 hatten u.a. die Bauern Winter aus Mentrup und Nie-
henke aus Altenhagen ,behueff des alten Meyer zu Reckendorf Holtz auff den Stall-
brinck gefuhret.“ Niehenke wurde gerlgt, weil er ,,1 fuder griin Holtz" geliefert hatte,
welches zum Brennen nicht taugte.*?

1630, 23. August

Am 13. August 1630 wurde der inhaftierte Dieb Johan Focke vom Scharfrichter
Meister Matthias Klare gefoltert und am 23. August 1630 in einer Kette ,,gehenckt”.
Laut Aussage des ehemaligen Oeseder Untervogts Jobst Gildehaus wurde ,,Johann
Focke aus dem Dorffe Oesede geblrtig wegen begangener Diebereyen auffm Stal-
brincke aufgehencket“%®. Auf Befehl der Osnabriicker Rate wurde Focke aber ,den
dritten Tag wieder abgenommen®, weil ,die Frauwen und Verwandten den Meister [=
Scharfrichter] mit seinen Dienern selbst bezahlet” hatten.> Anderenfalls hatte man
den Leichnam wohl solange am Galgen héngen lassen, bis das Skelett von selbst
heruntergefallen wére.

um 1630/1631

Glaubt man den um 1700 gemachten Aussagen im sogenannten Galgenprozess (sie-
he Kapitel ,,Der ,Galgenprozess‘ zwischen Oesede und Hagen®), so hat es im Som-
mer 1630 noch zwei weitere Hinrichtungen auf dem Stalbrink gegeben. In den Iburger
Amtsrechnungen der Jahre 1629/1630 und 1630/1631 fehlen hierzu jegliche Hinwei-
se; die Amtsrechnungen der Jahre ab Ostern 1632 bis 1638 fehlen ganzlich. Der ehe-
malige Oeseder Untervogt Jobst Gildehaus berichtet jedoch in seiner Aussage vom
Jahre 1700, es seien fast zeitgleich mit Jochen Focke noch ,,zwey Siinder auf einmal,
zwey in einem Galgen mit Namen Gerd Liicking und Johan Caspar von Ohr’s Knecht
wegen begangener Diebereyen [,auffm Stalbrincke‘] aufgehencket®. Ein anderer Zeu-
ge bestatigte: ,In specie wie Gustavu Gustavi [Gustav Gustavson, der von 1633-1643



das Firstbistum Osnabrlick besetzt hatte] regiert, waren in einem Sommer drey Ge-
fangene ufm Stalbrincke, inspecie Gerd Lihking von Malbergen, Johan Focke von
Oesede und Herrn Obristen Casparn von Ohr gewesener Knecht aufgehencket [...]“
Zwei weitere Zeugen meinten 1700, diese drei Hinrichtungen seinen vor ,,ungefeher
60 Jahren pro Tempore Gustavi geschehen®.%®

1655, 13. Februar

Am 13. Februar 1655 wurde der aus Wiedenbriick geburtige und in Schledehausen
wohnhafte Heinrich Bolte von ,M. Heinrich Sparenborg, Freymeister” als ,Sodomiter,
[...] welcher mit einer Kuh zu schaffen gehabt [...] auffn Stalbrinck erstens enthauptet
und demnechst mit der Kuh verbrandt“. Fiir die Henkersmahizeit des Heinrich Bolte
holte man ,,an Bier und Brot von Ottraben Reckemeiers® fiir immerhin 2 Taler, 8 Schil-
ling. Der lburger Pastor erhielt als ,,confessario® [= Beichtvater] einen Taler, weil er
den Verurteilten zum Stalbrink begleitete. Dem Scharfrichter zahlte man fir sich und
seine Diener flir die Exekution ,an Lohn und Zehrung 10 th“®’.

1666

Im Jahre 1666 wurde Jobst Hengelbrock vom Scharfrichter Meister Henrich Sparen-
berg zunachst der Tortur unterzogen und anschlieBend auf dem Stalbrink enthauptet.
Der betagte ehemalige Oeseder Untervogt Jobst Gildehaus (*fum 1612) berichtete
1700, es wére auf dem Stalbrink ,,einer Namens Hengelsbrock enthauptet [worden]
und hatten die Klosterbauerschaftseingesessenen die Kuhlen gegraben und die
Hagischen selbige wieder, als der Corper von den Henkersknechten mit dem ent-
haupteten Haupt in die Erde geworffen, aufgefiillet“s®.

1667

Am 19. August 1667 wurde Henrich Niemann durch den Scharfrichter Heinrich Spa-
renberg auf dem Stalbrink ,,gehenckt®. Henrich Niemann war kein unbeschriebenes
Blatt. Bereits am 3. November 1663 war er aufgrund eines Urteils des Gerichts vom
Scharfrichter ,,auBgestrichen undt gebrandtmarcket, auch in perpetuum [= auf ewig]
des Landes verwiesen worden“. Fir das ,Brandt- oder Merckeysen“ zahlte man
18 Schilling, 8 Pfennig.*® Das ,Merckeysen“ hat wohl seine Wirkung verfehlt, denn
Henrich Niemann kehrte in das Hochstift Osnabriick zurlick, wurde erneut straffallig
und daraufhin zum Tode durch den Strang verurteilt. Am 19. August 1667 wurde Nie-
mann vom Scharfrichter ,nach dem Stalbrincke hinauBgefihret* und erhielt fir den
Weg ,.eine maeB Wein“ fir 5 Schilling, 3 Pfennig. Der Schmied erhielt fiir ,die Kette,
Nothaken und Nagel”, die er fir die Hinrichtung gefertigt hatte, 1 Taler, 10 Schilling,
8 Pfennig.5°
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1676, Juni

Ende Juni 1676 wurde auf dem Stalbrink der im Kirchspiel Dissen, Bauerschaft
Aschendorf wohnende Delinquent Dietrich Mollenbroik (der in den Akten auch als
Mihlenbrock oder Mollenkolk bezeichnet wird) vom Scharfrichter Meister Hein-
rich Sparenberg enthauptet und anschlieBend ,uffs Radt gelegt“. Zuvor hatte der
Scharfrichter am 6. Juni an Dietrich Mollenbroik die Tortur verrichtet und der Barbier/
Chirurg ,Meister Hans Klaren“ die Wunden ,,geschmieret”. Zimmermeister Johan
Kuckmeyer aus lburg erhielt 1 Taler ,vor das Radt behuefft des Mollenbroich” und
der Schmied Berendt Scheiffer 2 Taler ,wegen gemachter Ketten und Bande“, mit
denen der Leichnam des Hingerichteten auf dem Rad befestigt wurde.®'

Im Jahre 1719 behaupteten einige Zeugen aus Oesede, es hétten ,wie der geraderte
Mihlenbroick uffs Radt gelegt, die Hagischen den Oisedern geholfen, das Radt mit
dem Staeken uffzurichten“®? — eine Behauptung, die u.a. Gegenstand des langjahri-
gen ,Galgenprozesses” war.

1689

Im Jahre 1689 wurde ein Delinquent Namens Gerd Saetmann vom Scharfrichter
Christoph Bassen ,auffn Stalbrink auffgehencket“.5® Gerd Saetmann war kein unbe-
schriebenes Blatt. Wegen etlicher Diebstahle galt er schon in der Grafschaft Tecklen-
burg ,als ein mehr verleumbdeter Dieb, der am Galgen mit dem Strange vom Leben
zum Tod zu bringen sey“. Als ihn der Tecklenburger Scharfrichter unter den Galgen
in Lengerich gefiihrt hatte, um ihn zu hangen, wurde Saetmann in letzter Minute be-
gnadigt. Anstelle der Todesstrafe wurde er ,,ausgestrichen“ und des Landes verwie-
sen. Ferner hatte man ihm ,,das Ohr abgeschnitten und selbiges an den [Lengericher]
Galgen genagelt“. Saetmann war daraufhin von der Grafschaft Tecklenburg in das
Hochstift Osnabriick gewechselt und hatte auch hier mehrere Diebstahle begangen,
wegen derer er trotz seines relativ hohen Alters am 1. November 1689 von der Osna-
briicker Justizkanzlei zum Tod durch den Strang verurteilt wurde.®

Bei der Hinrichtung kam es — wie der ehemalige Oeseder Untervogt Jobst Gilde-
haus im Jahre 1700 aussagte — zu einem ,,Streit oder Zwischenfall zwischen den
Hagischen und Oesedischen®, weil die Hagener sich geweigert hatten, die Leiter vom
Galgen herunterzunehmen; letztlich habe ,,der Rentmeister den Henckersknechten
einen Taler gegeben, daB die selbige Leiter herunter geworffen“®®. Der Hagener Zeu-
ge Jirgen VoB aus Natrup bestétigte im Jahre 1701, ,,alB daB vor ungefehr 12 Jah-
ren ein hinckender Kerl uffm Stallbrinke wére gehangen worden und ware damahls
denen Hagischen angemuthet worden, die Leiter helffen herunterzuwerffen, welches
sie aber nicht gethaen noch thuen wollen“¢®. Schon hier, also im Jahre 1689 war also
der Grund fiir den ab 1700 zwischen Oesede und Hagen gefiihrten ,Galgenprozess”
gelegt worden.



Der Scharfrichter erhielt fir die Hinrichtung 6 Taler, 5 Schilling, 3 Pfennig; der Pas-
tor 2 Taler.®” Nach der Hinrichtung blieb der Leichnam am Galgen hangen. Erst als
im Jahre 1690 ,,Gerdt Saedmans Corper auB dem Galgen gefallen [war], hatte der
Scharffrichter von Osnabriick seine Leute herausgeschickt und den Coérper unter
den Galgen in die Erde scharren lassen quod reliqua restes se ad praedeposita“ (zu
deutsch: wo/weil da auch Reste der vorher Gehenkten bestattet sind).®® In der Tat
erhielt der Abdecker ,,Meister David Dormann zu Remsede” im Jahre 1690 von der
Amtsverwaltung 1 Taler, 5 Schilling, 3 Pfennig dafir ,,daB er den aus dem Galgen ge-
fallen Gerdt Saetmans Corper begraben® hatte.®®

1700

Im Jahre 1700 wurde Johan Stiene vom Scharfrichter Meister Franz Schneider auf
dem Stalbrink ,uffgehencket“.”® Zuvor war Stiene ,torquirt”, also gefoltert worden;
auch hatte man den mitinhaftierten ,,Stienen Sohne und Tochter tormentis terrirt“,
also mit den Folterwerkzeugen gedroht. Am Tag der Hinrichtung hatte der Pastor aus
Iburg den ,Johan Stinen zum Gerichtsplatz begleitet.“™

Johan Stiene sollte eigentlich lebendig verbrannt werden; der Scheiterhaufen war
schon auf dem Stalbrink aufgeschichtet. Johan Stiene wurde dann jedoch ,,perdonirt”
(begnadigt) und nicht verbrannt, sondern gehéngt und am Galgen hangen gelassen.”
Noch am 23. September 1713 wurde ,eine alte Leiter von den Galgen, worauff Johan
Stiene erhencket”, zur Ansteckung des Scheiterhaufens verwendet, auf dem der De-
linquent Brandwitte verbrannt wurde.” 13 Jahre lang hatte also diese Leiter auf dem
Stalbrink herumgelegen, niemand wollte sie haben gemaB dem Spruch ,Einmal am
Galgen benutzt, fir immer beschmutzt‘. Vermutlich hat man die Leiter auch fir das
1701 erfolgte Hangen des Verurteilten Sperling benutzt.

1701

Im Jahre 1701 wurde ein Delinquent namens Sperling vom Scharfrichter Meister
Franz Schneider urteilsgemaB ,,aufm Stalbrinck justificirt, namlich gehéangt. Schon
im Frihjahr des Jahres 1700 hatte der Scharfrichter den Delinquenten ,,ausgestdupet
und gebrandtmarket”. Trotz anschlieBender Landesverweisung war Sperling umge-
hend in das Hochstift Osnabriick zuriickgekehrt. Wegen der gebrochenen Urfehde
wurden ihm diesmal im Herbst 1700 ,vermog Urtheil die 2 flirdersten Finger [die so-
genannten Schwurfinger] aus den Henden gehauen“ und der Delinquent abermals
des Landes verwiesen.”* Nur wenige Monate spater wurde Sperling wiederum im
Lande aufgegriffen — er hatte also erneut die Urfehde gebrochen. Diesmal wurde er
zum Tode verurteilt.

Dem Scharfrichter zahlte man ,,pro Executione 6 th, 5 B 3 d“, ,der Pastori zu Dissen
[erhielt] fUr oftmahlen geschehener Vorsorge und daB er ihme [also den Verurteilten]
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viele besucht, auch nach der Galgen begleitet, 2 th“". Der Hinweis auf den Galgen
lasst auf eine Hinrichtung durch Hangen schlieBen.

1708, 9. August

Im Jahre 1707 wurde der zuvor aus der Haft entwichene Caspar Hinxe alias Sundert-
hein in der benachbarten Grafschaft Ravensberg erneut verhaftet, an das Amt Iburg
ausgeliefert und wieder in den Kerker der lburg gesperrt, wo auch seine ,Matresse
Anna Weingarten“ einsaB. Das Amt Iburg zahlte ,an den Vogt zu Borgholzhausen [...]
fur AuBgebung des echapirten Sundertheins 6 th 113“76, Da Sunderthein in seinem
Verhdr nicht gestandig war, wurde er noch im Herbst 1707 vom Osnabriicker Scharf-
richter Meister Franz Schneider der ,Tortur“ unterzogen.”” Nach weiteren Monaten
Kerkerhaft wurde Caspar Sunderthein zum Tode verurteilt und am 9. August 1708 auf
dem Stalbrink vom Scharfrichter Meister Franz Schneider enthauptet, anschlieBend
wurde sein Korper verbrannt™. Ein Pastor, der den Verurteilten ,ad locum justitia ge-
fuhret”, also zum Richtplatz begleitete, erhielt wie Ublich 2 Taler. Kurz vor der Hinrich-
tung hatte ,Caspar Sunderthein im Letzen eine Messe zu lesen und ein Licht zu offern
begehret“ - eine Bitte, die ihm vom Gericht nicht abgeschlagen wurde.®

Nach der Hinrichtung erhielt der Abdecker Meister David Dorman ,,14 B fiir Reinigung
des Turms*, also der Zellen. Caspar Sundertheins Matresse Anna Weingarten wurde,
nachdem sie die Hinrichtung ihres Lebensgefahrten Sunderthein hatte mit ansehen
missen, mit Ruten ,ausgestrichen und anschlieBend auf ewig des Landes verwie-
sen.®!

1713, 23. September

Am 23. September 1723 wurde ein Brandstifter, ndmlich ,der Brandwitte auf dem
Stalbrinke verbrandt®8, nachdem er zuvor mit dem Schwert enthauptet worden war.
Vor seiner Verurteilung war ,,der Brandwitte® (der einmal auch als Wilbrand Witte be-
zeichnet wird %) ,,gepeinigt®, also gefoltert, worden, mdglicherweise auf der in diesem
Jahre neu gemachten ,,Stahl- und Peinigbank®. Die Exekution verrichtete der ,,Nach-
richter VoB“ (Scharfrichter Johann VoB aus Bielefeld).8

Wegen der Anlieferung und des bei der Verbrennung Ubrig gebliebenen Feuerhol-
zes kam es zu einem weitldufigen Streit. Nach der Hinrichtung erhielt der Abdecker
»M.[eister] David Dormann“ wegen Reinigung des Turms, also der Zelle 1 Taler,
7 Schilling.8

1718, 3. Mai

wurde der 37-jahrige Johan Henrich Huedepohl (*1681) mit dem Schwert hingerich-
tet. Huedepohl war zundchst Soldat in hollandischen, dann in hannoverschen Diens-
ten gewesen. Seine erste Frau verlieB ihn und zog nach Minster. Huedepohl selbst



wurde Schéfer bei Bauer Schwegmann in Glandorf und heiratete dort — obwohl die
erste Ehefrau noch lebte — seine zweite Ehefrau; er lebte fortan in Bigamie. In seinem
Verhor erklarte Huedepohl, seine erste Frau sei ,,eine Hure", die mit anderen Mannern
fleischlich verkehre — ,er hatte sie in der Unzucht selber ertappet®, rdumte aber ein,
dass ,er ihr danach auch wieder ehelich beygewohnet” hitte.8

Dem Inhaftierten Johan Henrich Huedepohl wurde am 3. Mai 1718 das Todesurteil
vorgelesen und anschlieBend ,die Exekution auff sogenandten Stahlbrinck bewircket
und fuglich Angeklagter mit dem Schwerdt zum Tode hingerichtet”. Bei der Enthaup-
tung kam es aber zu einem Missgeschick, weil dem Stellvertreter des Scharfrichters
die Enthauptung nicht mit dem ersten Schlag des Schwertes gelang. Im Justizproto-
koll heiBt es: ,Ist Angeklagter mit dem Schwerdt zum Tode hingerichtet, jedoch der
erste Streich verfehlet und dadurch drey Finger breit vom Hinterhaupt jedoch nur das
Fehl biB auf den HalBknochen abgehauen und wie der Hingerichtete auffn Stuehl ge-
bunden sitzen geblieben, im zweyten Streich das Haubt heruntergeschlagen.

Der eigentliche Scharfrichter Busch, der die Hinrichtung seinem ,,Substituto Henrich
Lohdi“ ausfiihren lieB, schreibt zu dessen Entschuldigung, es sei ,vielen allhier be-
kannt, daB auch den beriihmtesten Meistern nicht alle Executionen mit dem Schwerte
gegliicket, wozu viele Exempla kénnten gebracht werden, wie dann [...] auch meinem
Substituto Laudi, der sonsten gliicklich in seinen Executionen gewest, vor einiger
Zeit auf dem Stalbrinke auch widerfahren, daB ihme der erste Streich nicht gelungen,
sondern er verschiedene ungliickliche Streiche gethaen.“®”

Trotz seines Missgeschickes wurde ,,dem Scharfrichter Lohdi wegen des decollierten
Johan Henrich Hiidepohls gegeben 6RT 108 6d“, die Beamten aus Iburg erhielten
»~wegen beygewohnter Execution 2 RT“, ,,dem catholischen Pastori wurden vor die
Ausflhrung zum Gerichtsplatze gegeben 2 RT.“ — ,Fir die Schaufel, womit des de-
collierten Grab gemacht worden“ zahlte man 3 Schilling, 6 Pfennig.8®

Der offizielle Scharfrichter Johan David Busch (*08/1698) war zum Zeitpunkt der Exe-
kution erst 19 Jahre alt und hatte keinerlei Erfahrung im Enthaupten. Sein Stellvertre-
ter Henrich Lohdi (*08/1657) war dagegen schon Uber 60 Jahre alt, als er Huedepohl
enthauptete.

1719, 25. Mai

Am 25. Mai 1719 erfolge auf dem Stalbrink eine Doppelhinrichtung.® Die beiden De-
linquenten Matthias Kohmdller und Gertrud Koésters sollten zunachst am Dienstag,
den 16. Mai des Jahres hingerichtet werden. Das katholische Domkapitel wies je-
doch daraufhin, dass dieser Termin mit den ,,dies rogationum“ [= den drei Bitttagen
vor Christi Himmelfahrt] zusammenfalle ,,und die Unterthanen durch diese Execution
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von der Andacht undt denen dabei gewdhnlichen Processionen wiirden abgehalten
werden”. Die Bevdlkerung waére also wohl lieber zur Exekution als zu Andacht und
Prozession gegangen. Die Exekution wurde daher von der Justizkanzlei vom 16. auf
den 25. Mai 1719 verschoben.*®

Der Delinquent Matthias Kohmoller (*1687) wohnte in Hilter, war aber aus dem
Kirchspiel Buer geblrtig, evangelischer Religion, verheiratet und hatte vier Kinder.®'
Nachdem er wegen des Verdachts des Viehdiebstahls verhaftet worden war, hatte
er ,schon bey denen ersten examinibus freywillig gestanden®, dass er in Hilter und
Umgebung mehrere Kilhe und Pferde gestohlen und auch einen Einbruchsdiebstahl
verlibt hatte. Matthias Kohmdller wurde wegen seines sofortigen Gestandnisses nicht
zum Tod durch Radern, sondern zum Tod durch den Strang verurteilt.

Sein ,,Defensor” (= Verteidiger) und seine Ehefrau wandten sich an den Landesherren
und baten instédndig um Begnadigung. Der Verurteilte habe doch sofort gestanden
und seine Taten bereut; die Diebstahle Iagen zudem schon langer zuriick. Wenn man
die Exekution vollziehe, missten die Ehefrau und die vier Kinder zudem in Armut
vegetieren und wiirden gleichsam mitbestraft. Auch der Verurteilte selbst hatte ,,heilig
gelobet, sich hiernechst Christ- und ohnverweislich zu verhalten und besténdig zu
halten theuer versichert*®2.

Das Gnadengesuch wurde abgelehnt, und zwar unter Hinweis auf das am 18. Januar
1687 vom Landesherrn erlassene ,Edict gegen die Pferdediebereyen®, welches ein
unnachgiebiges Vorgehen gegen Pferdediebe verlangte. AuBerdem wies die Kanzlei
darauf hin, dass Kohmoller froh sein konne, dass er nicht zum Tod durch das Rad
verurteilt worden sei; auBerdem werde man sich um seine Kinder kimmern.

Nach Verlesung des Urteils ,,hat er [= Kohmdller] sich vor die Gnade bedanken ge-
thaen“, weil er nicht wie Ublich gerddert wurde. Im Hinrichtungsprotokoll heit es,
Scharfrichter Lodi habe ,die zuerkannte Straffe des Strickes zur gebuhrlichen Ohrt
und Zeit auffn Stallbrincke vollendet vollzogen®“ .

Zum anderen wurde die Kindesmorderin Gerdrut Kosters ,,decolliert wie auch der-
selben Kopff auffn Pfahl gestecket.“ Nach einem ,vor Maytag 1718“ geschehenen
unehelichem Beischlaf mit Gerdt Sinhoff war sie schwanger geworden, hatte aber die
Schwangerschaft verheimlicht. Im Januar 1719 hatte sie dann in ihrer Kammer das
Kind heimlich geboren und ihren zehnjahrigen Sohn zuvor mit der Begriindung weg-
geschickt, sie habe ,Leibweh“. Das Kind sei zwar lebend geboren worden, sei aber
— weil es nicht geatmet habe - kurz darauf verstorben; keinesfalls habe sie das Kind
umgebracht. Den Leichnam des Neugeborenen habe sie dann zunachst einige Tage in
ihrer Kammer in ihrem Bette versteckt und dann bei passender Gelegenheit beerdigt.



Die Einlassung der Angeklagten wurde anhand der Tatsachen widerlegt. Man hatte
namlich das Kind samt Nabelschnur und Nachgeburt gefunden und einer Obduk-
tion unterzogen. Das neugeborene Kind, ein Junge, war Uberall ,bund und blauw*
und wies am Kopf mehrere tiefe Eindellungen auf, aus denen, als man sie mit einem
Spatel anhob, gréBere Mengen geronnenen Blutes liefen. Als man die Angeklagte mit
diesem Untersuchungsergebnis konfrontierte, gestand sie, ,,daB sie ihr Kindt mit einer
Holschen [= Holzschuh] zweymahl auff den Kopf geschlagen undt getétet, auch an
einem abgelegenen orthe heimblich verscharret” hitte.*

Nach diesem Gesténdnis wurde Gertrud Késters zum Tod durch das Schwert ver-
urteilt, weil das friiher bei Kindsmord Ubliche ,,Sacken” (das Ertranken der gefesselten
Morderin in einem Sack) nicht mehr Ublich war. Das Delikt des Kindsmordes galt
jedoch in jeder Zeit als eines der abscheulichsten Verbrechen. Daher verfligte das
Gericht, den abgeschlagenen Kopf der Delinquentin als abschreckendes Exempel
auf einen Pfahl zu nageln.®

Der Scharfrichter Lodi wurde angewiesen, ,in der Execution sorgfélltiger denn vorhin
geschehen zu seyn, wie sich in solchen Fallen gebuhret.“ Dies war ein direkter Hin-
weis auf die miBlungene Enthauptung des Johan Heinrich Huedepohl am 3. Mai 1718.%

Die Iburger Amtsrechnungen vermerken an Ausgaben: ,,Dem Scharfrichter vor die
torquirten Gerdruht Késters und Kohmodllers 6 th 15 B8 9 d, Chirurgo Clausing behueff
der in der Tortur gekreuzeten Gerdrut Coésters 1 th 14 B, dem SchloBprediger vor ge-
reichte communion an den zweyen Gefangengen, 9 B, dem Scharffrichter Lohdi vor
den gehangten Kohmdller und decollierten Gerdrut Costers gegeben 14th 158 9d,
Pastoribus und Custodibus 4 th 18 B, dem Schmiedt vor Ketten, lange Négel und
Hammer 1 th, 108 6d.“°”

1722, 18. April
wurde ein 25-jahriger, aus Wallenhorst geblirtiger Delinquent namens Franz Barlage
(*1697) auf dem Stalbrink enthauptet.®

Barlage hatte nach Aussage einiger Zeugen ,,in seines Vaters Hause zu Wallenhorst*
eine wenig erfreuliche Kindheit verbracht, war dann als ganz junger Mann schon Sol-
dat geworden und hatte in verschiedenen Regimentern gedient. Er selbst gab an, er
»~ware 4 mahl durch sechs Compagnien durch die Spitzruthen gelauffen® [= SpieB-
rutenlauf]. Danach hatte er den Soldatendienst quittiert und vagabundierte nun ohne
festen Wohnsitz und ohne Broterwerb durch die Gegend. Er hatte angeblich sogar
geheiratet, lebte aber mit seiner Frau nicht zusammen. Wegen seines Lebenswandels
war er schon im Laufe des Jahres 1717 aus dem Hochstift Osnabriick ausgewiesen
worden.
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Als aber der Verdacht aufkam, dass er mit seinen zwischenzeitlich inhaftierten Kum-
panen etliche Einbruchsdiebstahle begangen hatte, wurde vom Fiskus gegen Barlage
ein offizielles Strafverfahren er6ffnet und am 9. Dezember 1717 erstmals ,,gegen den
ausgewiesenen Barlage und andere mitgesessene Gefangene“ verhandelt. Nachdem
man auch Barlage gefasst hatte, wurde am 4. Marz 1718 die Verhandlung gegen den
sInhaftaten Franz Barlagen“ fortgesetzt. Mittlerweile waren weitere Straftaten bekannt
geworden, die er begangen haben sollte. So berichtete ein Bauer aus Wallenhorst, er
sei in sein Haus eingedrungen und habe ,ein groBes Messer aus der Tasche gezogen
und zu seiner [des Bauern] Frau gesagt ,Du Hexe, Du Bestie, ich will dich bald aufs
Messer stecken. Ob ich dich oder einen Hund umbringe, ist mir gleich.*“

In einer weiteren Verhandlung wurde am 23. Méarz 1718 die junge Bettlerin Anna Mar-
garetha Sudendorffs aus Engter als Zeugin vernommen. Unter Eid erklarte sie, ,als sie
vergangenen Herbst zwischen Engter und Wallenhorst habe gehen wollen, umb ihr
Brod zu betteln,” hatte im Mihlenbrock am Wegesrand ein Kerl gelegen und geschla-
fen. Als sie schon an dem Mann vorbeigewesen sei, sei dieser aufgesprungen und
ihr nachgelaufen, dann habe er ihr ihren Wanderstock entrissen, sie damit verpriigelt
und schlieBlich zu Boden gestoBen. Dann habe er ihr ,jihre Kleider auf das Gesichte
gelegt und den Mund feste zugehalten, worauff er sie fleischlich mit Gewalt erkandt,
aber wegen vieler Schldge und Drauungen inspecie, daB er sie todtschlagen wollte,
sich nicht des Kerls entreiBen konnen.“ Durch ihr lautes Geschrei seien, kurz nach-
dem der Kerl von ihr abgelassen hétte, einige Schéfer, die in der Ndhe gewesen wa-
ren, herbeigelaufen, die ihr gesagt hatten, ihnen sei auf dem Weg soeben der Franz
Barlage entgegengekommen. Bei einer Gegenuberstellung vor Gericht identifizierte
die Zeugin Franz Barlage eindeutig als Tater. Dieses ,arme Méagtgen von Engter, so
von Barlagen in via publica stupriert [= auf offener StraBe vergewaltigt] undt mit dem-
selben [vor Gericht] confrontieret worden®, erhielt eine Zeugenentschadigung von 7
Schilling.

In seinen weiteren Vernehmungen vom 20. Mai und 12. Juli 1718 wollte Barlage die
ihm vorgeworfenen Taten gleichwohl nicht gestehen. Er wurde daher am 12. Juli 1718
»ad locum torturae“ (den Ort der Folter) gebracht. Trotz ,fleiBiger Verwarnung und
Vorzeigung der [Folter-]instrumente” bestritt Barlage noch immer. Ihm wurden daher
vom Scharfrichter Lohdi in Anwesenheit der Beamten gemaB der zweiten Stufe der
Folter die Augen verbunden und an den FiBen ,Zahne“ und an den Handen ,Dau-
menschrauben® gesetzt. Daraufhin hatte Barlage sogleich gerufen: ,Ja, Ja, ich will
die Wahrheit sagen!* Er gestand noch in der Folterkammer die ihm vorgeworfenen
Taten, nédmlich:

1. die Vergewaltigung der Anna Margaretha Sudendorff,
2. die Gotteslasterung (,Der Teufel habe auf dem Altar sein Abendmahl.”),



3. den Diebstahl von finf Schafen aus einem Stall des Meyer zu Wallenhorst,
4. einen Einbruchsdiebstahl in Borgholzhausen,

5. die Drohung, er wolle ,,allen Wallenhorstern die Hauser anstecken®,

6. drei weitere, weniger massive Delikte.

Als man Barlage aus der Folterkammer geholt hatte und erneut vor Gericht befragte,
widerrief er sein Gestandnis und bestritt wieder alle Vorwirfe. Weitere Folterungen
folgten; ,dem Scharffrichter Lohdi [wurde] wegen zum zweyten mahl torquirten Bar-
lage gegeben 3 RT, 10 B, 6d“.*®

Am 5. August 1718 nutzte Barlage eine Unachtsamkeit der Gefangengen-,,SchlieBe-
rin“, die ihm Essen bringen sollte, und floh mit zwei weiteren Gefangenen aus dem
Kerker der Iburg. Der Gerichtsschreiber vermerkte: ,AIB gestern nachmittag um 5
Uhr Barlage, Grothe und Orhmeyer auB3 der Gefangnis gebrochen®, seien die beiden
Ersten nach wie vor flichtig, nur den Letzteren haben man sofort wieder ergriffen
und ,zur Geféngnisse gebracht.“ Die ,SchlieBerin“ wurde verdachtigt, die Flucht des
Barlage beglinstigt zu haben. Sie wurde daher ,justificiret” (vermutlich mit Ruten ge-
strichen) und anschlieBend zusammen mit ihrem kleinen Sohn auBer Landes verwie-
sen. An der Landesgrenze gab man ihr immerhin ,,78 an Zehrung“ mit auf den Weg.'®

Franz Barlage wurde dagegen erst nach Uber drei Jahren gefasst und kurz darauf
durch Urteil vom 15. Mérz 1722 zum Tode verurteilt. Nachdem der Landesherr das
Urteil der Justizkanzlei bestétigt hatte, wurde am 29. Marz 1722 , der inhaftierte Bar-
lage morgens Glocke halb sieben Uhr vorgefordert und demselben vom Gograf der
Todt angekiindiget und ihme christbewdglich zugesprochen, sich zu Gott zu bekeh-
ren und zu einem sahligen Ende”.

Zwei Tage spater, am 31. Marz 1722 wurde ,,daB Halsgericht gewohnlich gespannet
und [...] der Frantz Barlage [...] dem gegenwartigen Scharffrichter Busch zur Voll-
streckung publicierten Uhrteils Gbergeben, der ihn dann Endts tibernommen und [...]
nach dem Stallbrinck abgefihret.”

Erst im letzten Moment vor der Hinrichtung wurde von der Justizkanzlei ein Aufschub
der Exekution, eine ,,suspensio” zugestellt. Die Hinrichtung wurde daraufhin abgebro-
chen und Barlage wieder zurlick in den Kerker nach Iburg gebracht. Auf Anweisung
des Gerichts vom 2. April 1722 wurden sodann am 7. April 1722 ,drey seBhafte Man-
ner aus Kirspell Wallenhorst, namlich Johann Briiggemann, Liicke Schwalenberg und
Franz Wallenhorst“ vernommen. Es ging um die Behauptung ,,daB wenn Barlage nur
2 Kanne Bier getrunken, allemahl gleich aus sich heraus fahre und einem Rasenden
gleich werde“. Die drei Zeugen erklarten Ubereinstimmend, dass sie nicht wissten,
»wie viel vom Trinken der vertragen kénne“. Nur einer der Zeugen wusste aber wohl,
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»daB wan Trunken gewesen, im elterlichen Hause (bel tourniert” worden sei. Diese
Aussage alleine war dem Gericht zu wenig, um eine verminderte Schuldféhigkeit an-
zunehmen und das Todesurteil aufzuheben. So wurde Franz Barlage am 16. April
1722 erneut dem Gogericht vorgefiihrt und ,ihm [zum zweiten Mal] der Todt ange-
kindigt und dabey auf das beweglichste zugeredet, sich durch BueBe und Glauben
zu einem seehlichen Ende zu bereiten®.!

Die Hinrichtung selbst fand dann am Samstag, den 18. April 1722 gegen elf Uhr auf
dem Stalbrink statt (siehe ,Extractus Protocolli“). ,Dem Nachrichter Busch [wurden]
vor den decollierten Barlage gegeben 12 th, 10 B 6 d, dem Pastori und Custeren 3 th
9 B, dem Wirth Niehus vor Barlagens Atzung 8 th 18 B 3 d, dem Chirurgo GroBkopf vor
Pflaster 7 B, dem Schmiedt vor den Kopfnagel [...]“ Barlage wurde auf dem Richtstuhl
sitzend enthauptet, anschlieBend wurde sein Kopf auf einen Pfahl gesteckt und dort
mit dem ,Kopfnagel“ festgenagelt.

Text der Hinrichtungsverfligung nebst Erledigungsvermerk:

Extractus Protocolli Criminalis Judicii
Gograviatus Iburgensis

In Sachen

Hoher Landes Obrigkeit fiscalischen Adt.
contra

Frantz Barlage

Sabbathi, den 18ten Aprilis 1722

Ist in vim descripti cancellario vom 14ten hujus das HalBgericht gewoéhnlich ge-
spannet undt Inquisiten Frantz Barlagen die ex cancellaria zugesandte Urtheil
pupliciret, undt dem gegenwaértigen Scharffrichter Busch selbiger zu Vollstre-
ckung publicirten Urtheils Ubergeben, der ihn des Endts bernommen und ad
locum supplicii nach dem Stallbrinke geflihret

pro ut publicat.

Eodem die

ist mit Inquisiten nach Einhalt publicirten Urtheils ohngefehr Glocke 11 verfah-
ren, er decolliret und der Kopf auffn Pfall gestecket, undt hatt der Scharffrichter
Busch solche Execution mit aller Exactitude verrichtet*



1729, 23. Dezember

In seinem Bittgesuch vom 12. Juli 1731 berichtet der Scharfrichter Johan David
Busch, es habe in den Jahren nach der 1722 erfolgten Hinrichtung des Franz Bar-
lage bislang nur noch zwei weitere Exekutionen auf dem Stalbrink gegeben und er
habe ,,so woll bey Hinrichtung und Strangulierung des Walteken zu Remsede als auch
des Roselers jedesmal denen Knechten dafiir einen Rthir aus seinem Beutel zahlen
missen®, dass die Knechte die Galgenleiter umstieBen. Diese beiden Delinquenten
wurden also gehangt.'%?

s~Johan Walteken genannt Stratmann“ war wegen mehrfacher Pferdediebstahle, die
er sowohl im Hochstift Osnabriick als auch bei der Wewelsburg im Hochstift Pader-
born begangen hatte, zum Tode verurteilt worden.%

Die Iburger Amtsrechnungen vermerken: ,,den 23. Xbris [Dezember 1729] Johan Wal-
teke gehencket, dem Scharfrichter pro executione 8 th., dem Pastori cum custode
2 th., 18 B; dem Rentmeister flr die Ausfiihrung von Peingerath des erhenckten Wall-
cken 1 th, fir eine gemachte Kette 14 B.“104

1731, Juni

Im Juni 1731 wurde der Leinentrédger Ernst Roseler auf dem Stalbrink gehangt. Er
war zuvor schon in jungen Jahren wegen anderer Delikte ,zu zwey Jahr mit der Fes-
tungsarbeit zu Wesel betraffet worden und [war] also fir einen verleumbten Dieb zu
achten®. Danach war er ,,mit denen Lynendregers eine geraume Zeit herumvagieret”
und hatte schlieBlich zusammen mit mehreren Komplizen etliche Einbruchsdiebstéhle
begangen, so auch bei dem Pastor Nagel in Ibbenbtiren und in der Kirche Sankt Mar-
tini in Mlnster und andernorts. Gelegentlich hatte er bei den Einbriichen nur ,Schild-
wacht”“ gehalten, bei dem letzten Einbruch sei er jedoch ,,auch mit handthatig gewe-
sen, indem er, als der berihmte Moérder und Dieb Low ins HauB hineingestiegen, viel
herausgenommen.“ Von dem Erl6s hatte er von Low, dem Kopf der Bande, ,,70 Rthir
an Geld erhalten“'®, Schon am 23. April 1728 war Ernst Roseler ,sampt anderen
von denen Lynendregers zu Firstenau gefanglich eingezogen® worden. Erst im Jahre
1730 wurde er gefoltert; gleichwohl dauerte es noch bis zum 4. Juni 1731, bis das
Gericht sein Urteil fallte.1%

In dem Urteil heiBt es, das Gericht habe ,nicht anders gekdnt, denn ihm vermdge
beygelegten Urtheils [...] das Leben mittels des Stranges abzusprechen®. Es wies
darauf hin, dass Rdseler nach seiner Inhaftierung am 23. April 1728 bis zu seiner Ver-
urteilung ,verfolglich drey Jahre und einige Wochen gesessen habe, solche lange Ge-
fangenschaft aber nicht an uns oder néthige Betreibung des Inquisitions processus*
gelegen habe, sondern an dem anfénglichen Verhalten der Beamten zu Firstenau.
AuBerdem habe der Angeklagte ,,durch seine in Anno 1730 erfolgte Flucht die Sache
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schwerer gemacht, da Inquisite Rdseler selbst nachdem er einmal bekannt [= gestan-
den] habe, alles widerrufen“, sodass er der Tortur unterzogen wurde.®”

Hingerichtet wurde Ernst Roseler schlieBlich Ende Juni 1731 auf dem Stalbrink, denn
in seinem bereits erwahnten Bittgesuch vom 12. Juli 1731 berichtet der Scharfrichter
Johan David Busch auch Uber die Hinrichtung des Rdseler durch Strangulation.

1731, 16 Juli

Am Montag, den 16. Juli 1731 wird die Witwe Catharina Margaretha Torbecke auf
dem Stalbrink geradert, und zwar wegen einer am 10. April 1731 gemeinsam mit
Johan Caspar Holtmeyer genannt Nollman veriibten Mordtat. Es hatte sich folgende
»~ohnmenschliche und lastervolle Geschichte“ zugetragen:

Johan Caspar Holtmeyer (*11.03.1703 in Kloster Oesede) hatte im Jahre 1728 die An-
erbin der Koétterei Nollmann im Kirchspiel Glane, Ortsteil Mascher, geheiratet und trug
fortan den Familiennamen Nollmann. Seine erste Frau verstarb nur wenige Monate
spéater und so heiratete Johan Caspar Nollmann am 30. Dezember 1729 in zweiter
Ehe Anna Maria Alberts. Die Ehe war alles andere als gliicklich, sodass im Nachhi-
nein selbst das Gericht bemerkte, ,,Maria Aberts, uxor Nollmans habe wéhrend des
Ehestandes mit ihrem Ehemanne Ubel gelebt“. Am 10. April 1731 war sie ,pl6tzlich
verstorben und unter dem HalB blutig und blau befunden und daher zu vermuten,
daB derselben Gewalt angethan.“ Der Ortsvogt von Glane meldete daher den Vorfall
an das Amt Iburg, welches die Leiche durch einen Medikus obduzieren lieB. Der Arzt
stellte fest, ,daB nicht allein Zeichen vom beygebrachten Giffte sich in der abgelebten
Magen befunden, sondern auch ihr das Genick wircklich abgedrehet, infolglich sie
eines gewaltsamen Tohdes gestorben seye“. Der Ehemann Johan Caspar Nollmann
wurde sofort inhaftiert. Die im Backhaus des Hofes wohnende junge Witwe Catharina
Margarethe Torbecke war ,,auff flichtigem FuB“ und hatte sich ins benachbarte Teck-
lenburgische abgesetzt, was sie natirlich verdéchtig machte. Sie wurde von Teck-
lenburg ausgeliefert und ebenfalls in Iburg inhaftiert. Nollmann und Torbecke legten
schon nach kurzer Zeit ein umfassendes Gestandnis ab. ,,Nachdem sie fleischlich
miteinander zugehalten® hatten, hatten sie den ganzen Winter Uberlegt, ,die Alberts
von der Welt zu helfen, damitt die beyde die Kétterey annehmen kdnnten.“ SchlieB3-
lich hatte man aus Warendorf Gift besorgt und dieses ,,Ratzenkraut* zweimal, namlich
einmal in Milch und das andere Mahl ,ins Slpken eingeriihret“ und der Nollmann-
schen zu essen gegeben. Diese hatte das Gift aber jedes Mal wieder ausgebrochen.
Man hatte daher beschlossen, ,ihr nochmals blau Stiffsel beyzubringen, in Hoffnung,
daB ihr solches besser helffen“ werde. Die Witwe Torbecke hatte daraufhin das neue
Gift geholt und in warmes Bier gemischt. Nun lag die Nollmansche zwar elend im Bett
danieder, starb jedoch nicht. Da hatte ,die vidua Torbecke dieselbe bey dem Hinter-
kopff ergriffen und solcher gestalt mit beiden Handen auf dem Betteposten zweymahl



stark gestoBen“, bis sie leblos dalag. Als der Ehemann nach Hause kam und von
seiner Geliebten informiert worden war, bemerkte er, dass seine Frau noch atmete. Er
hatte daraufhin ,,seiner Frauen den Daumen solange auff die Kehlen gesetzet, bis der
Atem daraus gewesen“. AnschlieBend hatte man noch versucht, die blutende Wunde
am Hinterkopf mit einer glihenden Zange zuzubrennen, um so das Verbrechen halb-
wegs zu vertuschen.%®

Die Osnabriicker Land- und Justizkanzlei verurteilte beide Verbrecher zum Tode, wies
jedoch darauf hin, dass wegen der unterschiedlichen Tatbeitrage ,,ein Unterschied
unter den Nollmann und der Torbecken zu machen sey“. Da das Opfer ,,von dem Gifft
nicht gestorben“ war, sollte Torbecke ,,ohne VergroBerung der Strafe mit dem Rade
[von oben herab] vom Leben zum Tode gebracht werden®. Bezliglich des Nollman
Uberlegte die Kanzlei, ob er entweder ,,von unten hinauff mit dem Rade vom Leben
zum Tode moge gebracht werden oder vor der Exekution des Rades einmal mit einer
glihenden Zangen moge angegriffen werden.” Letztlich hat die Justizkanzlei fir Noll-
mann ,das Radern von unten auff vor das Zipffen mit gliihenden Zangen erwehlet*.

Beide Verurteilten sollten ,,nach erfolgter Execution [...] anderen zum abscheulichen
Exempel auff ein Radt zu legen und darin zu flechten seyen.” Die beiden Todesurteile
wurden am 2. Juli 1731 von Kurfirst Clemens August bestatigt und hinzugeflugt, ,das
Gifftbrauchen [sei] dergestalt im Gange, daB man durch ein Gebott und Verbott an die
Apotheken und Materialisten die behorige Vorsehung thue, daB man mit dergleichen
Abgebung an allerhandt Leuthe nicht so leicht seye“.®

Beide Hinrichtungen sollten wie Ublich auf dem Stalbrink in Oesede erfolgen. Doch
da erschienen Anfang Juli 1731 der Bauer Nikolaus Eberhardt Strickmann genannt
Holtmeyer aus Kloster Oesede und dessen (Stief-)Tochter Anna Maria Musenberg,
geborene Holtmeyer aus Droper bei der Kanzlei und baten instandig darum, die Hin-
richtung des ,Johan Caspar Holtmeyer modo Nollmann“ nicht auf dem Stalbrink,
sondern an einer anderen Hinrichtungsstelle vorzunehmen. Bauer Holtmeyer wies
zur Begriindung darauf hin, dass seine (Stief-)Tochter die Schwester des Verurteil-
ten Nollmann sei und ,immediate dem locum ordinarium supplicy®, also dem Ub-
lichen Gerichtsplatz unmittelbar gegentiber wohne. Er selbst wohne zwar ,einige
SchuBB Weges davon entfernt, jedoch gehen seine Kirch- und Leichwege immediate
daselbst [an der Hinrichtungsstétte] vorbey“. Die Mordtat und die Hinrichtung sei-
nen flr sie als Verwandte des Taters ohnehin schon schimpflich genug, wenn aber
der Verurteilte ,,annoch die Execution in ihrer Gegenwarth erleyden miBte“ und der
Leichnahm ,etwa in cadavere anderen zum Abscheu auf dem Rad liege, so miBte
das traurige Andenken ihres Bruders und Stieff-Sohnes ihnen taglich ein unertrag-
liches Spectacul sein“. Diese seelische Grausamkeit sei nicht nétig, da ,,andere Orte
zu der Execution genug vorhanden, zumal anderwerts bey Iburg die Delinquenten
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vor dem [= friher einmal] justificiret seyen®. Gemeint waren hier vermutlich die ehe-
maligen Hinrichtungsstéatten in der VoBheide und auf dem Mersch, in Ostenfelde nahe
der Iburg gelegen. Beide flehten darum, ,dem locum supplicii ordinarium, nemblich
den Stallbrinck [= den gewdhnlichen Ort der Hinrichtung, namlich den Stalbrink] zu
verdndern“ und diese Exekution ausnahmsweise ,auf eine anderweitige Richt- und
Pein-Statt zu determinieren®.

Die Kanzlei war ebenfalls der Ansicht, dass ,Holtmeyer zu Oesede und seine Toch-
ter [...] in der That unschuldig leyden und mitbestrafft werden,” wenn die Exekution
auf dem Stalbrink als dem ,ordinario loco supplicijj [= gewohnlichem Richtplatz]“
vorgenommen wiurde. Es wurde daher in Vorschlag gebracht, ,,ob nicht die an dem
Nollmann vorzunehmende Execution im Hone [n&rdlich von Osnabriick] [...] vorge-
nommen werden moge, allwoh schon vormahls [...] Delinquenten gerichtet worden.“
Dieser Vorschlag der Kanzlei wurde vom Landesherrn gebilligt und so erlie3 die Os-
nabriicker Kanzlei am 10. Juli 1713 folgende Verfligung an die Beamten in Iburg,
in der es um die Hinrichtung des ,daselbst [in Iburg] in Hafft sitzenden Inquisiten
Nollmann* ging. In der Verfligung heiBt es unter anderem: ,Folglich dieselbe [Hinrich-
tung] nunmehro am zukiinftigen Sambstag als den 14. dieses laufenden Monats Juli
vormittags, und zwarn aus sichern bewegenden Ursachen und Umsténden, nicht auf
dem sonst gewodhnlichen Gerichtsplatz daselbst, dem Stallbrinck genannt, sondern
hinter dieser Stadt [Osnabriick] im Hone wieder denselben vorgenommen werden
soll.“

Die Iburger Beamten wurden gleichwohl angewiesen, ,wie sonst gebrauchlich der
Execution selbst mit beyzuwohnen und dahin zu sehen®. Ferner wurde angeordnet,
dass der Verurteilte nach Verkiindung des Urteils friih morgens ,,durch den Vogten zu
Oesede und seine untergebene Kirchspiels Eingesessene [von Iburg aus] mit einem
dazu zu bestellenden Wagen tber den Harderberg [...] an der Stadt Landwehr vor-
bey“ so rechtzeitig zum Richtplatz auf dem Hone gebracht werden solle, dass ,mit
der Execution wenigstens 10 Uhren der Anfang gemacht werden kdnne“."°

Da diese Hinrichtung nicht im Bezirk des zustandigen lburger Gogerichts erfolgte,
zahlte die Iburger Amtsverwaltung ,,dem Obergograffen wegen der im OBnabricki-
schen Gogericht auff den Hohne geschehenen Criminal-Execution deB Nollmann fiir
seine und Ubrigen Gerichtsbedienten Mahizeit 2 th 10 8 6 d.“!""

Am selben Tag, also am 10. Juli 1731 erlieB die Kanzlei eine weitere Verfligung an die
Beamten in lburg, in der es um die Hinrichtung der Verurteilten Catharina Margaretha
Torbecke ging (Abb. 18): ,,Auch habt ihr aus anschliissigem Urtheil des mehreren zu
ersehen, was wieder die dasige Inquisitin Catharinen Margarethen Torbecke wegen
verlibter Mordthat erkannt worden. Gleich nun auch diesem Urtheil [...] zur Gerechtig-



keit der Lauf gelassen worden und die Execution mit derselbigen darauf am zukuinfti-
gen Montage dem 16. diesen [Monats] auf dem Stallbrink bey Oesede vorgenommen
werden soll, also habt ihr auch zu Bewirkung derselbigen alles néthige gewohnlicher
maBen einrichten zu lassen und zu veranstalten, auch, weilen noch zur Zeit keine
Schaubiihne vorgeschlagener maBen auf dem Stallbrinck aufzurichten beliebet wor-
den, vor allem dahin zu sehen, daB ein doppelter Umkreis und zwarn solchergestalt
geschlossenen werde, daB der Nachrichter in Ubung seines Amts vollkommentlich
ungehindert bleibe ...“1"2

Beide Hinrichtungen sollten durch den Osnabriicker Scharfrichter Johan David Busch
vollzogen werden.'® Der Scharfrichter richtete daraufhin am 12. Juli 1731 eine schrift-
liche Eingabe an die Osnabriicker Justizkanzlei. Er wies darauf hin, dass zu seinen
Lebzeiten ,im Amte Iburg dergleichen actus executionis niemahls vorgefallen, daB
jemandt mit dem Radt vom Leben zum Thodte gerichtet sey“, dass aber bekannt sei,
»daB eine dergleichen Executio, ndmlich 1.) das Hinrichten mit dem Radt, 2.) die mih-
selige Verrichtung, daB der Coérper auffs Radt gebracht [...] richtig bewerkstelliget”
werden mussten. Er habe daher ,,de facto wegen vorseyender Exekution und dazu er-
fordernden Nothwendigkeiten wie zur Verfertigung und Bestellung der Instrumenten
eine extra Miihe“, woflr er eine Sondervergiitung beanspruche.

Die Argumentation des Scharfrichters war nicht ganz schliissig, denn nach altem
Brauch Gbernahm die Iburger Amtsverwaltung die Kosten ,fur Verfertigung des Radts
und Leiter aufm Stalbrinck“ und bezahlte den Handwerker. (Vgl. auch das Kapitel
»Radern®)1®

Scharfrichter Busch war jedenfalls erklartermaBen im Radern nicht gelibt. Dies hat
maoglicherweise zu Problemen bei den Raderungen vom 14. und 16. Juli 1731 ge-
fuhrt. Ein indirekter Hinweis hierflr ist die Anordnung der Kanzlei, dass bei der nachs-
ten, am 11. August 1732 stattfindenden Exekution durch Radern ,wegen schwacher
Leibeskrafte des hiesigen Scharffrichters, der nicht Starcke genug hat, ein anderer
Meister [= Scharfrichter] zu der Exekution zu nehmen seye, damit die Martyr nicht
verlangert“ werde.®
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CAREDY i1 LIIIL
Sancelley: Refcript Candie Beamte su Iburg) toic mit
Bollfivecung der ergangenen Todesurteile su
verfabren, v, I 1731
adydem beyverrwabete Urtheil in peinlicher Inquifitions- Sadye tieder den
Dafelbft in Hafft fisenden Xnquifiten N * * , nady allen wohlerrvos
genen der gangen Sachen Umftdnden Dabier ausgefalien , fothaner Urtheil
audh Kbeo Churfirrfl, Durchlaudyt unfer ﬁnébigmr Sieft und Hevr der Ges
vechtigheit in_Beftrafimg vorerroehnten N * * ihren ungehinderten Weg
gnddigft betaffert haben ; folglich diefelbe nunmehro am subinftigen Sambitag
alg Den 14, Diefes laufenden Monars Rulii. Vormittags, und jwarn aus
fichern beroegenden Urfachen und Umitdnden , . nicht auf dem fonft gerodhnlis
dhen Oerichtplag dafelbft, dem Stallbrinet genanne, fondern binter diefer
Gtadt im Hdne wieder Denfelben Horgenomanen werden foll ; So laffen AWie
Eudy Desfalls hicvmit unverhalten feyn, wasgeftalt diefer alfo ju -berwiurlendey
Execution halben mit dem Obervogten Haltermann biefelbft, 1ie audh dem
Radyrihtern Bufdy die ndthige Wevabreduna in fo_weit genommen fep und
ibr Dl;lbtr«o bftgnemm; Vie-bievsu ndthige Prparatoria belangend, nidhts vore
unchmen habt. '
5_ Khe habe jedannody , vie fonft gebrauchlich, dev Execution felbft ibevall
mit bepsinoohnen und dabin ju fehen - '
. 1mo, Daf alle Vdgte Des Such mit anvertraueten Hiefigen Obergogeridyts,
als Biffendorf, BDelim , Sehledehaufen, Wallenhorft und den vier Stadts
Kirchfpielen forderfamfE:Dabiw aufgeboten roctden, daf fie famtlid) in Perfon
am_befagten Sambitage TMNorgens -menigften vor acht Ubren gervdhnlicher
magen in loco fupplicii auf gedachten Hone mit allen ihren dazu ndthigen
Leutenn_und Kirdyipiel Eingefeffenen fich unausbleiblich einjufinden und das

ibrige Dafelbft ju beachtens -Smmittelft aber und nachdem - T

2do dem ju juflificivenden N * * , dem HerPommen nach , der. Tod
auf TNorgen den 11, Diefes gehdrig verimdiges und ju feiner Beveitung hieryu
cint Priefter. angeordnet, auch am Sambitag den 14. in Gegentvart dafigen
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Abb. 18: Ausziige aus dem Cancelley-Rescript vom 10. Juli 1731. NLA OS, CCO, Teil I, Band 2,
Seiten 1344-1346

1732, 11. August

Am 11. August 1732 wurde Johan Hermann Steinkihler auf dem Stalbrink wegen
Mord an seiner Ehefrau gerédert und anschlieBend auf das Rad geflochten. Er war am
26. September 1703 im Kirchspiel Borgloh, Bauerschaft Wellendorf auf dem Mark-
kotten Steinkihler geboren worden. Der Kotten lag auf der ,kleinen Heide“, weshalb
die Bewohner des Kottens spater auch ,Kleinheider* genannt wurden. Am 10. Ok-
tober 1731 heiratete Johan Hermann Steinkihler die aus Kloster Oesede gebiirtige
Catharina Gertrud Kreftsiek. Nur zwei Monate und elf Tage nach der Heirat war die
Ehefrau ,,plétzlich verstorben®. Ihr Kérper wies schwere Verletzungen auf. Da ihr Ehe-
mann sie bekanntermaBen schon wahrend der kurzen Ehezeit ,,verschiedentlich hart
geprigelt” hatte und nun unauffindbar (,unsichttbar®) war, vermutete man, dass er
seine Frau ermordet hatte und geflohen war. Eine Obduktion ergab, dass die Frau

-
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»morte violenta umbs Leben gekommen und die am Kopff befundenen Wunden per
se et simpliciter letal seyn“'"’, dass also die ihr beigebrachten Verletzungen todlich
gewesen seien.

Einige Monate lang hatte man von dem flichtigen und des Mordes verdachtigen
SteinkUhler keinerlei Spur. Doch dann hatte ,ein hiesiger Unterthan nahmens Rel-
ligmann aus Holland [zurlick-]lkommend einen Brieff von Steinklhler an dessen Mut-
ter mitgebracht.” Nachdem man Relligmann dazu bewegen konnte, ,nebst unserem
Cantzleybotten wieder nach Holland zu gehen und [im Geheimen nach Steinklhler
zu suchen], welches auch von dem Erfolg gewesen, daB dieser Inquisit zu Schiedam
ohnweit Rotterdam angetroffen und daselbst vorerst handfeste gemacht [...] und am
29. May zu wohlverwahrlicher Hafft dem Ambt Iburg Uberlieffert worden*.

Schon in seiner ersten Vernehmung machte Steinkuihler ein Gestéandnis und bekannte
freimitig, dass er ,mit seiner Frau Ubel gelebet®; man sei nicht gemeinsam ins Bett
gegangen und sei auch nicht gemeinsam aufgestanden. ,Es habe seine Frau immer
gegnarret oder ihne verweiBlich vorgeriicket; bald, daB er so viel gesoffen, bald, daB
er so viele Schulden hatte, die er ihr vor der Heyrath nicht offenbahrt.“ Er habe ,also
immer mit VerdruB gelebet [und] sich vorgenommen, selbige umzubringen.*

Steinkuhler hatte sich daher am Tattag frih morgens noch vor Sonnenaufgang im
Backhaus auf dem Dachboden versteckt, weil er wusste, dass seine Frau kurz nach
Sonnenaufgang dort Linnen vom Dachboden holen werde. Als sie die vor dem Boden
stehende Leiter hochgestiegen war und ,,sie eben den Kopf durch die Luken gehabt,
habe er sie] mit einem dicken Stlicke Holtz, welches er mit beiden Handen gefaBet,
ricklings auff den Kopff geschlagen, so daB sie sogleich herunter auff die Erden
gestirzet” sei.

Die Justizkanzlei verfasste ein Urteil, wonach ,,Johan Herman Steinkuhler [...] mit dem
Rad von unten auf bis oben zu vom Leben zum Tod zu bringen und solchergestaldt
hinzurichten, mithin dessen Corper aufs Rad zu flechten.” Eine weniger brutale Hin-
richtungsart lehnte die Kanzlei ab, weil ,leider in diesem Hoch-Stifft fast Gberhandt
nimbt, daB die Eheleute einander sich bald mit Gifft, bald auf andere morderliche
Weise umbs Leben bringen, folglich keine Gelindheit noch einiges Mittleyden, son-
dern blos die Schérffe Platz haben mag“. Das Todesurteil wurde am 19. Juli 1732 von
Kurfiirst Clemens August bestétigt.

Die Justizkanzlei wies das Amt Iburg daraufhin an, ,,das hiernebenstehende Urtheil*
an Johan Hermann Steinkhler zu vollstrecken, allerdings mit der Auflage, dass ,,we-
gen schwacher Leibeskrafte des hiesigen Scharfrichters, der nicht Starke genug hat,
ein anderer Meister zu der Execution zu nehmen seye, damit die Martyr nicht verlan-



gert” werde. Die Hinrichtung fand schlieBlich am 11. August 1732 ,,auf dem Stalbrink*
statt."®

Kaum war Steinklhler gerddert, gab es wenige Monate spater, ndmlich 1732 im
Hochstift Osnabriick erneut einen Gattenmord: Johan Henrich Wiethop hatte seine
Ehefrau ermordert. Kurflrst Clemens August stellte erntichternd fest: ,,Ersehen wir,
daB es leyder allzuwar seye, daB die vorsetzlichen Mann- und Weibermordthaten in
unserem Stiffte Osnabriick sehr gemein werden, unerachtet der beschehenen Be-
straffunge.“'"®

1732, Ende Oktober

Ende September 1732 wurde der 28 Jahre alte und aus dem Hochstift Miinster ge-
birtige Franz Piepenbrock (*1704) wegen wiederholter Einbruchsdiebstahle zum
Tode durch den Strang verurteilt.2°

Bereits 1728 war Piepenbrock ,,dahier zu Hagen bei Gehlen eingebrochen und hat-
te dessen Tochter aus einem mit einem Stiicke Eisen gebrochenen Coffre einiges
Zeug und Linnengerathe gestohlen®“. Er war daraufhin zu 14 Tagen Geféngnis bei
Wasser und Brot sowie zwei Tagen am Schandpfahl verurteilt worden. Eine Lehre
war ihm dies nicht gewesen.'' In der Folgezeit hatte er zunéachst ,bey Elixmann zu
Hagen verschiedene Frauenkleider und an Geld 3th, 198 3d [gestohlen], nachdem
er des Nachts durch die Pferdestallthiir gekommen war und die Schliissel dem Wirth
[= Hausherrn] und dessen Frau vom Bette und aus der Tasche genommen® hatte.
Ferner war er ,bey Nollmann zu Hagen durch die Kuhstallthir des Nachts ins Haus
gekommen und [hatte] einen Rock und etwas Garn entwandt.“ Weitere Einbruchs-
diebstahle beging Piepenbrock u.a. bei dem Miller in Atter und ,,zur Landtskrone im
Munsterschen“.2

Nachdem Piepenbrock zum Tod durch den Strang, also ,,zu einem 6ffentlich schand-
lichen Tod verurteilt worden“ war, richteten ,Raban Piepenbrock und Catharina Elisa-
beth Piepenbrock als Bruder und Schwester des zu |burg inhafftierten Franz Piepen-
brock eine unterthanigste Bittschrift* an den Landesherrn. Sie wiesen unter anderem
darauf hin, dass die gestohlenen Sachen Uberwiegend zurlickgegeben und der Rest
des Schadens ersetzt worden sei. Der Landesfiirst Clemens August verflgte darauf-
hin am 15. Oktober 1732, er habe sich ,auB3 sonderbahren Ursachen und Gnaden
halber bewegen lassen, [...] das solche [Todesstrafe] dahin zu mildern sey, daB Pie-
penbrock mit dem Schwert 6ffentlich ehrlich hingerichtet und der Cérper christlich
Gebrauch nach auf einem geweihten Platz begraben werden moge.“'?

Am Tage der Hinrichtung Ende Oktober 1732 wurde der Verurteilte vom ,,Pastori zu
Iburg” ,,ad locum suplicii“ (= zum Richtplatz) gefiihrt, wo Piepenbrock — auf einem
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Stuhl sitzend - enthauptet wurde. AnschlieBend wurde der Hingerichtete in einem
Sarg christlich beerdigt. Der Iburger Pastor erhielt ,fir die an Piepenbrock geschehe-
ne Begrabnisse auffm Kirchhoffe und sonsten, bezahlet 3Th, 193 6d.“?

Der Ort der Hinrichtung wird nicht explicit erwéhnt, da aber der Verurteilte vom ,Pas-
tori zu Iburg“ zum Richtplatz begleitet wurde, muss die Hinrichtung logischerweise
auf dem Stalbrink erfolgt sein, da es zu dieser Zeit keinen anderen Richtplatz im Amt
Iburg gab. Wo dann letztlich die ,Begrabnisse auffm Kirchhoffe“ erfolgt ist, konnte
bislang nicht geklart werden.

1732, Ende November

Kaum war der Gattenmérder Johan Hermann Steinkihler am 11. August 1732 ge-
réddert worden, gab es wenige Wochen spater am 28. September 1732 im Amt Iburg
einen weiteren Gattenmord. Diesmal hatte der 21-jahrige Johan Henrich Wiethop
(*1711) seine 19 Jahre altere Ehefrau Anna Catharina Surbaum, mit der er bereits seit
5 Jahren verheiratet war, ,,die Nacht von Sambstag auff den Sontag bey sich im Bette
umbs Leben gebracht“. Nach Feststellung des Medikus hatte er ,der Entleibten das
Genick ab- und den Hals umgedrehet®.?

In seiner Vernehmung gestand Wiethop die Tat und berichtete: ,[...] daB, wie seine
Frau mit ihm Abends zu Bette gegangen [sie ihn gedréngt habe, den Kotten anzu-
nehmen und nicht mehr auswérts zu arbeiten, sondern Zuhause zu bleiben] [...] undt
ihn so gezancket und er darauf erwidert: ,Eher als ich dieses leyden will, breche ich
dir den HalB.* Sie hingegen geantwortet, das mogte er nur thuen [...] er sich dann
ohne ferner ein Wort zu sprechen im Bett aufgerichtet, ihnr den Daumen auf die Kehle
gesetzet und solchen so lange darauff gehalten, biB sie gestorben, gleich er ihr den
Kopf in beyde Hande gefaBet und den HalB umgedrehet, mithin solcher gestalt den
Kopf in den Nacken und also das Genick abgeschoben.*

Wiethop rdaumte auf Vorhalt weiter ein, dass er schon geraume Zeit vorher bei seiner
Mutter Uber seine Frau geklagt habe. Seine Mutter habe ihm aber nicht helfen kon-
nen, habe ihn jedoch gewarnt, ,er soll sich [...] fir Galgen und Rad hiten [...] allein
er habe seine Frau als ein alt mensch von 40 Jahren nicht leyden mdgen und wohl
acht Tage vorher bey sich beschlossen, selbe umzubringen.“ 26 Da Wiethop gestén-
dig war, musste er nicht erst gefoltert werden, sondern konnte ohne Weiteres zum
Tode verurteilt werden. Die Osnabrlicker Justizkanzlei stellte fest, dass in den Fallen
des friheren Gattenmordes ,die bisherigen Hinrichtungen mit dem Rade von unten
auff wenig oder nichts gefruchtet hatten. Der Angeklagte Wiethop hatte sogar ,.bey
seiner captivirung“, also seiner Verhaftung, gespottet, ,was man ihme wohl mehr
thuen konnte als radern”. Die Justizkanzlei entschied daraufhin, dass der Delinquent
»vor dessen Hinrichtung anstatt der Radderung von unten auff [...] zu desto gréBerem



Schrecken [...] zweymahl mit glihenden Zangen zu zwicken und sodann mit dem
Rade von obern nieder vom Leben zum Tode zu bringen seye“.'?’

Es sollte also ein Exempel statuiert werden. Auch Kurflrst Clemens August stellte
am 17. November 1732 in seiner Urteilsbestdtigung erntichternd fest: ,Ersehen wir,
daB es leyder allzuwahr seye, daB die vorsetzlichen Mann- und Weibermordthaten in
unserem Stiffte Osnabriick sehr gemein werden, ungeachtet der beschehenen Be-
straffunge, weshalben wir auch billg der Gerechtigkeit ihren Lauf wider Johan Henrich
Wiethop belaBen haben wollen, nach welcher [...] derselbe zweymahl mit glihenden
Zangen, als einmal am rechten und das andernmahl am linken Armb zu zwicken und
demnachst von oben herab mit dem Rade vom Leben zum Tode hinzurichten, dessen
Corper aber aufs Rad zu flechten seye. Clemens August, Churfirst.“ 128

Am Tag der Hinrichtung wurde dem ,Pastori zu Iburg [...] wegen Verrichtung seines
Ambts bey Criminal-Execution Wiethops und AuBflihrung [...] ad locum suplicii [zum
Richtplatz]“ seine Ubliche Bezahlung gegeben. Die Iburger Amtsrechnungen 1732
vermerken ferner an Ausgaben ,,wegen Verfertigung zweyer neuer Réder, item Holz
zu denen Leitern, auch an eisern Banden und Negeln 7 th, 9 B“. Die beiden Rader
dieses Jahres waren fiir die Hinrichtungen der Verurteilten Steinkihler und Wiethop.'2®
Da der Iburger Pastor den Verurteilten Wiethop zum Richtplatz begleitete, kann es
sich bei dem Richtplatz nur um den Stalbrink gehandelt haben.

1733, Mai

In den Jahren 1731 und 1732 waren allein im Amt Iburg vier Personen wegen ver-
Ubten Gattenmordes ,mitt dem Rade auff die greulichste Art vom Leben zum Tode
hingerichtet worden.” Die Regierung hatte gehofft, ,es wiirden an denen in so kurzer
Zeit vorgegangenen exemplarischen Bestrafungen der so boeBhaften Gifft-Mischer,
auch Mann- und Weibermordern andere sich gespiegelt und vor dergleichen entsetz-
lichen Mordthaten gehtitet haben“. Diese Hoffnung trog.'®

Schon im Januar 1733 teilte die Land- und Justizkanzlei dem Landesflirsten mit: ,,Wir
missen doch leyder abermahlen unterthanigst anzeigen, wie [...] in dem Kirchspiel
Laer, Ambts Iburg sich ein Bauernweib unterstanden, in vorigen Jahr ihren kaum
8 Wochen in der Ehe gehabten Mann Ratzenkraut beyzubringen, sondern auch deren
Vatter, Mutter und fast die gantze Schwiegerschafft sich zu so abscheulichen Wer-
cke compilotiert”. Die Taterin Anna Gertrud Heckmann aus Laer wurde im Mai 1733
wegen des Ende 1732 versuchten Giftmordes an ihrem Ehemann auf dem Stalbrink
gekopft. 3!

Die Taterin, ,,die junge Heckmansche“, lebte auf dem elterlichen Hof und war zur Tat-
zeit erst acht Wochen mit dem vermutlich aus Hilter geblrtigen Mann namens Wulf-
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fekuhler (,die jingere Heckmanns sive Wulffeklhler”) verheiratet. Die Ehe war von
Anfang an vollig zerrittet. In ihrem spéteren Prozess erklarte die Angeklagte zu ihrer
Verteidigung, sie habe ,anfangs die Schlage als eine Christin geduldig ausgehalten®.
Ihr Strafverteidiger charakterisierte sie daher als ,,ein einfélltiges dummes Weib.“'32

Als die Jungvermabhlte sich schon bald auch bei ihrem Cousin Claus Henrich Schowe
(*1710 in Laer) Gber ihren Ehemann beklagte, sagte ihr dieser — angeblich im Scherz:
»,Hattest du ein wenig Ratzenkraut, daB du ihm tatest eingeben, dann [...]* Die Tate-
rin nahm den Hinweis auf und so beschloss scheinbar die gesamte Familie Heck-
mann, den eingeheirateten Wulffekthler mit Gift aus dem Weg zu rdumen. Der ,Se-
nior Hermann Heckmanns, ein alter 80 jahriger Grei“ (Vater der Taterin) und Jobst
Henrich Kocke, ,ein 21-jahriger dummer Bauersohn“ (Schwager der Taterin) holten
»das Ratzenkraut von Wahrendorff zu dem Wohlwissentlichen Ende [...], daB die jun-
ge Heckmannsche ihren Ehemann damit vergifften wolle“. ,Die alte Heckmannsche*
Catharina Elisabeth (Mutter der Taterin) hatte ,um alles gewuBt und den Kocke zu
so schandlicher That verredet.“ ,Anna Catharina Heckmanns, Kocken Eheweib“
(Schwester der Taterin) wusste ,um die [geplante] Vergiftung des jiingeren Heck-
manns sive Wulffekétter und daB ihr Mann zu solchem Zwecke das Ratzenkraut von
Wahrendorf holen helffen®. Sie schwieg jedoch und warnte das Opfer nicht. Nachdem
das Gift besorgt worden war, hatte Anna Gertrud Heckmann ihrem Mann ,,das Rat-
zenkraut [...] ins Milchslipken gerilihret, wovon er zwar nicht verstorben, jedoch aber
gantz krénklich und elend geworden, auch an Hand und FlBen geldhmet.*

Die Justizkanzlei in Osnabrtick erlieB vier Urteile:

- ,Annen Catherinen Heckmanns, Kocken Eheweib“ wurde wegen Mitwisserschaft fiir
zwei Jahre auBer Landes verwiesen.

- Anna Gertrud Heckmann wurde wegen Vergiftung ihres Ehemannes und versuchten
Mordes zum Tod durch das Schwert verurteilt.

- Das dritte Urteil lautete, den Senior Heckmann wegen seines Alters nur mit sechs
Ruten, seine Ehefrau und seinen Schwiegersohn aber jeweils ,,mit 12 Ruthen am
Galgenpfahl, wan sie der Todesexecution vorher zugeschauet, scharff auszuhauen“
und anschlieBend auf ewig ,,dieses und benachbarter Landen” zu verweisen.

- Der Cousin Claus Henrich Schowe, dessen unbedachte Rederei vom Ratzenkraut
den Mordplan erst angestoBen, der aber sonst mit der Tatausfiihrung nichts zu tun
hatte, wurde zu einer Geféngnisstrafe von 14 Tagen ,im Turm® verurteilt.

Die Urteile wurden am 2. Mai 1733 durch Kurflrst Clemens August bestétigt.'® Der
Iburger Pastor erhielt von der Iburger Amtsverwaltung 5 Taler, 9 Schilling ,,pro Exe-
cutione der Heckmannschen®, also fir seine Anwesenheit bei der Hinrichtung und
geistlichen Zuspruch fiir die Verurteilte. Die Hinrichtung fand auf der tGblichen Hinrich-
tungsstatte, dem Stalbrink statt, denn ansonsten wére flr die Hinrichtung kein Pries-



ter aus Iburg hinzugezogen worden. Der Schreiner namens Kohlen erhielt 7 Schilling
,fur den Stuhl der decollierten Heckmanschen®.'3*

1736

Im Jahre 1736 erhielt der Scharfrichter Busch ,,wegen geschehener Execution mit
dem Schwerdt an dem Delinquenten Schmalhorst®“ 13 Taler, 10 Schilling, 6 Pfennig
von der Iburger Amtsverwaltung; die Hinrichtung fand also im Amt Iburg auf dem Stal-
brink statt. Dem Iburger Schreinermeister Kohlen zahlte man 7 Schilling ,,vor ein Stuhl
behuefft der Execution wegen Schmalhorst®. Nach ,verrichteter Criminalexecutuion®
hielt das Gericht die Ubliche ,Henckersmahizeit“.'*® Weitere Angaben zur Person des
Hingerichteten oder seines Verbrechens fehlen bislang.

1740, 10. November

Im Lauf des Jahres 1740 war ,Johan Gerd Frauenwisch aus dem Kirchspiel Belm
unter den Leuten betteln gegangen.“ Als ,des Henrichens Frau zu Listringen® ihm
ein Almosen mit der Begriindung verweigerte, ,sie gabe Dieben nichts”, hatte sich
der Frauenwisch ,gottlos unterstanden, durch Anziinden einer Plinnen, die welche
er in den Strohdacke gestecket, des Henrichens Scheuren [= Scheune] [...] in Brand
zu stecken, wodurch dann selbige nebst noch 2 anderen Geb&uden in die Asche ge-
legt.“ Das eigentliche Wohnhaus, welches von der Scheune nur zwolf Schritt entfernt
lag, konnte allerdings gerettet werden. Den Brandschaden taxierte man auf ungefahr
400 Taler."

Frauenwisch wurde verhaftet und ihm umgehend der Prozess gemacht. Das Urteil
lautete zwar auf die Regelstrafe, ndmlich Verbrennen bei lebendigem Leib, wurde
aber im Rahmen der landesherrlichen Bestatigung auf Vorschlag der Kanzlei zu-
nachst dahin abgeéndert, dass der Verurteilte vorher — von der anwesenden Menge
unbemerkt — erdrosselt werden sollte.'”

Anfang November 1740 erreichte die lburger Amtsverwaltung ein Schreiben der
Osnabriicker Land- und Justizkanzlei, wonach am folgenden Dienstag, den 10. No-
vember 1740 der verurteilte Gerd Frauenwisch auf dem Stalbrink exekutiert werden
solle — der Verurteilte sollte zunachst enthauptet und dann sein Leichnam auf dem
Scheiterhaufen verbrannt werden. Der Iburger Rentmeister Schorlemmer hatte da-
raufhin den ,Holzférster Hartmann® aufgefordert, das Holz flir den Scheiterhaufen
heranzuschaffen. Der Holzforster weigerte sich jedoch und wies darauf hin, dass das
Brennholz fir den Scheiterhaufen ,,nicht aus denen landesherrlichen Geholzen, son-
dern aus der Oeseder Mark gehauen werden miBte“. Die Oeseder Eingesessenen
widersprachen und behaupteten, dass ,das Holtz aus anderen Kerspellen kommen
muBte“. Der Iburger Rentmeister Schorlemmer war nun verunsichert, zumal ,,im gant-
zen Amte keine Amtsbediensteten und Vogte vorhanden waren, die noch wussten,
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wie verfahren worden war, als die letzten beiden Delinquenten namens Caspar Sun-
derstein (1708) und Willebrand Witte (1713) verbrannt worden waren. Zu allem Ubel
hatte mittlerweile ,auch der Scharfrichter eine Leiter verlanget, vermittelst welcher
der Inquisite [= Verurteilte] nach geschehener Decollation [= Enthauptung] auf den
Scheiterhaufen gebracht werde.“ Der Rentmeister hatte indes erfahren, ,daB die
Oesedischen zwar die zum Hencken bendétigte Leiter anschaffen missen, zu dieser
Leiter [zum Verbrennen] sich nicht verstehen wollen“. Schorlemmer bat daher die
Osnabriicker Kanzlei um kurzfristige Entscheidung, wie er verfahren solle, ,damit die
Execution nicht zulange aufgeschoben werde”“. Der Oeseder Ratsmann Plasmeyer
meldete sich und verwies auf das Ergebnis des einstmals schwelenden Prozesses
zwischen den Kirchspielen Hagen und Oesede. Die Land- und Justizkanzlei wollte
jedoch den alten ,Galgenprozess” zwischen Oesede und Hagen nicht wieder auf-
nehmen und verflgte, dass die Exekution auf Kosten der Amtsverwaltung vollzogen
werden solle, was auch geschah.

Am Tag der Hinrichtung spendete der Pastor zu Iburg dem Verurteilten die heiligen
Sakramente und begleitete ihn dann zum Richtplatz. Dort wurde Gerd Frauenwisch
auf einen vom Schreinermeister Kohlen gemachten Stuhl gebunden und vom Scharf-
richter ,,decollirt”. AnschlieBend wurde sein Leichnam auf die herbeigeschaffte Leiter
gebunden und auf den lodernden Scheiterhaufen gekippt. Der Schmied erhielt 2 Ta-
ler, 15 Schilling, 6 Pfennig fir angefertigte Eisenhaken, Axte und Schaufeln ,,behueff
des verbrandten Gerd Frauenwisch®, mit denen der Scheiterhaufen aufgerichtet, das
Feuer geschirt und die Reste des Scheiterhaufens nachher verscharrt wurden.'®

1741

Im Jahre 1741 wurde der notorische Kleinkriminelle Bernd Henrich Rolf aus der Bau-
erschaft Ellerbeck, Kirchspiel Schledehausen auf dem Stalbrink enthauptet und an-
schlieBend verscharrt.’™ Der Hingerichtete hatte eine ausgepragte kriminelle Karriere
hinter sich. Bei den ersten acht Verfahren war Rolf wegen kleinerer Diebereien noch
zu Geld-, Turm- oder Schandpfahlstrafen verurteilt und schlieBlich auf finf Jahre des
Landes verwiesen worden.™° Als er die ,,Urfehde brach®, also zurlickkehrte, und er-
neut straffallig wurde, wurde er 1736 am Galgen ausgestaupt und auf ewig des Lan-
des verwiesen.'' All dies war ihm scheinbar keine Lehre. Nachdem er 1737 zum
vierten Mal die Urfehde gebrochen, also in das Hochstift zurlickgekehrt war, und
wiederum gestohlen hatte, wurde er zum Tode durch Enthaupten verurteilt, obwohl
die Justizkanzlei in der Urteilsbegriindung ausfiihrte, dass bei einem so geringen
Diebstahl das Leben eigentlich nicht verwirkt sein konne.'*? Am Tag der angekiindig-
ten Hinrichtung wurde der verurteilte Rolf von Pastor Kriege zum Richtplatz auf dem
Stalbrink begleitet, wo der Richtstuhl vorbereitet war und der Scharfrichter Busch
mit dem Richtschwert bereitstand. Auch lagen die vom Schmied angefertigten ,,2
Schauffelen und Hacken behuefft der Execution des Rolff von Ellerbecken® parat, mit



denen der Korper nach der Exekution verscharrt werden sollte.'*® Auch die Bevolke-
rung war zahlreich erschienen, um der Hinrichtung beizuwohnen.

Erst auf dem Stalbrink, als der Delinquent schon auf dem Richtstuhl festgebunden
worden war, also unmittelbar vor Vollzug der Todesstrafe, wurde dem Verurteilten
und den umstehenden Zuschauern eroffnet, dass der Verurteilte vom Landesherrn
»Zum Leben begnadigt“ worden war.'** Anstelle enthauptet zu werden, wurde Rolf
nur gebrandmarkt. Der Frau des GefangenenschlieBers zahlte die Iburger Amtsver-
waltung 7 Schilling ,,vor 1 Sack, worin der Torff zum Brandtmahl des Rolffs nach dem
Stalbrinck getragen“ worden war.'* Den Iburger Beamten war also schon Stunden
oder sogar Tage vorher bekannt, dass der Verurteilte begnadigt worden war und
Lhur® gebrandmarkt werden sollte. Gleichwohl lieB man den Verurteilten bis zur An-
kunft auf dem Stalbrink in dem Glauben, seine letzte Stunde habe geschlagen.

Obwohl man ihm bei der Begnadigung 1737 flir das ndchste Mal unweigerlich Vollzug
des Todesurteils angedroht hatte, wurde Rolf 1738 erneut ertappt. Diesmal sprach
sich die Justizkanzlei ohne Wenn und Aber fir die Hinrichtung aus. Das Todesurteil
wurde dem Delinquenten eréffnet und der Iburger Burggraf erhielt 2 Taler, 3 Schilling,
4 Pfennig ,fir Speisung des Rolffs zu Ellerbeck in den letzten 3 Tagen, da ihm der
Todt angesagt“ worden war."“® Fiir Rolf war es schon die zweite Henkersmahlzeit.
Der Landesherr hob jedoch auch dieses Todesurteil erneut in allerletzter Minute auf,
sodass Rolf auch diesmal nur ausgestaubt, gebrandmarkt und wiederum des Landes
verwiesen wurde.

Rolf war indes unverbesserlich, denn schon im Marz 1740 stand er wegen Diebstahl
und zum siebten Mal (!) gebrochener Urfehde wieder vor Gericht und wurde abermals
von der Osnabricker Land- und Justizkanzlei zum Tode verurteilt. Das Todesurteil
musste noch vom Landesherrn bestatigt werden. Kurfirst Clemens August verfligte
jedoch, ,,daB Rolf zu Ellerbeck [...] hiermit nochmahlen, jedoch zum letztenmahl der-
gestalt begnadiget werde, [...] daB aber bei abermahligen Betretungsfall in demselbi-
gen unserem Lande der Gerechtigkeit wider ihn — ohne weitere Anfrage bey uns — der
ungehinderte Lauf belassen werden soll. [...] Bonn, 17.0ct. 1740 Churfirst Clemens
August“147,

Schon im Dezember 1740 wurde erneut gegen Rolf vor Gericht verhandelt, und dies-
mal gab es keine Gnade mehr, zumal die Osnabriicker Justizkanzlei ,,ohne weitere
Anfrage” bei dem Landesherrn das Todesurteil vollstrecken lassen konnte. Berend
Henrich Rolf wurde daher zu Anfang des Jahres 1741 mit dem Schwert hingerich-
tet. Der Scharfrichter Busch erhielt ,,flir den decollirten Rolff zu Ellerbecke 8 Taler,
5 Schilling, 3 Pfennig, Schreinermeister Kohlen 7 Schilling ,fir gemachten Stuhl,
worauff Rolff zu Ellerbecke decollirt“ und der Iburger ,Schmied Gott flir gemachte

81



82

Schippen, Schauffelen und Hacken behueff des eingescharrten Rolff zu Ellerbeck
1th, 10B 6 d.“™

Harriet Rudolphs Hinweis, mit der letzten Begnadigung durch Clemens August im
Jahre 1740 breche die Uberlieferung beziiglich des Berend Henrich Rolf ab, ist inso-
fern nicht richtig. Ihre Bewertung des Falles ist gleichwohl weitgehend zutreffend: ,,Der
Mann war in elf Jahren mindestens zwd&lfmal gestraft worden. Er hatte den ganzen
Kanon der im Rahmen von niederer und héherer Strafjustiz vorhandenen Sanktions-
moglichkeiten durchlaufen. Das Grunddilemma war hier ein zweifaches. Einerseits
blieb jemandem wie Rolf ganz offensichtlich gar nichts anderes Ubrig, als zu stehlen,
da er durch die Strafjustiz stigmatisiert und somit aller Mdglichkeiten, sich ehrlich zu
ernahren, beraubt worden war. Die regelmaBig angedrohte Hinrichtung konnte ihn
deshalb nicht wirklich schrecken. Andererseits bestand die einzige sichere Methode,
die Offentlichkeit vor zukinftigen Straftaten zu schiitzen, im Vollzug der Todesstrafe,
die aber aufgrund der Geringfligigkeit des Vergehens als unangemessen erschien.
DreiBig Jahre spater (also nach Bau des Zuchthauses in Osnabriick) ware Rolf wohl
im Zuchthaus gelandet. Andere Tater waren bei &hnlicher Sachlage aus Mangel an
Alternativen hingerichtet worden. So Uberrascht es kaum, daB zwischen der Eroff-
nung des Zuchthauses 1767 und dem [schlagartigen] Rilickgang der Hinrichtungen
in Osnabrick [und dem Osnabriicker Land] ein direkter Zusammenhang bestand.“'4®

1741

Im Jahre 1741 wurde Gerhard Schréder aus Rulle auf dem Stalbrink gehéangt. Bereits
1738 war Schroder vom Gogericht in Iburg zum Tode durch den Strang verurteilt wor-
den, der Landesherr hatte das Urteil auch bestétigt. Dem Verurteilten war wie Ublich
drei Tage vor der Hinrichtung ,,der Todt angesagt“ und ihm seine Henkersmahizeit
aufgetischt worden. Weil er ,,nackend und bloB gewesen®, hatte man ihm fiir die Hin-
richtung ,,ein neues Camisol und Hose anschaffen miissen®. Fiur die Hinrichtung hatte
man vom Iburger Schmied Gott ,,einen groBen Nagel, Ketten, Spitzbohr, Hammer und
Krampen*“ besorgt.'*®®

Am Tage der Hinrichtung wurden dem Verurteilten vom ,,Pastori zu lburg” die heiligen
Sakramente gespendet; der Pastor begleitete ihn dann zum Richtplatz auf den Stal-
brink, wo der aus Osnabriick geholte Scharfrichter Busch und eine groBe Menge Volk
bereits warteten. Erst auf dem Stalbrink, als er den Strick schon um den Hals hatte
— unmittelbar vor Vollzug der Hinrichtung — wurde dem Angeklagten er6ffnet, dass er
vom Landesherrn doch noch zum Leben begnadigt worden war. Er wurde ermahnt,
sich kunftig straffrei zu verhalten. Diese Ermahnung am Galgen wirkte nicht lange.
Schon 1741 stand Gerd Schroéder aus Rulle erneut wegen einer Straftat vor Gericht.
Diesmal wurde keine Gnade gewahrt. Nachdem der Angeklagte gefoltert worden war,
erhielt ,der Chirurgo Jeski fir curirten Gerd Schréder 10 th“. Als Schréder halbwegs



geheilt war, wurde er am Tag seiner Hinrichtung erneut vom ,,Pastori zu Iburg“ zum
Richtplatz auf dem Stalbrink ,,ausgefihret” und dort vom Scharfrichter Busch an einer
Kette aufgehangt. Der Scharfrichter erhielt ,,fir erhengten Gerd Schréder 7th 58 3d“.
Dem Schmied zahlte man erneut ,fir verfertigte Kette, Krampen, groBen Nagel, Ham-
mer und Spitzbohrer behueff des erhengten Gert Schroder 1th 108 6d“."%

1753
Im Jahre 1753 wurde Elisabeth Orthmann aus Bissendorf wegen eines ihr vorgewor-
fenen Kindsmordes durch den Scharfrichter Busch ,,decolirt“, also enthauptet.'®?

Die Schiitzen von Bissendorf hatten die Verdachtige ,,ans Ambt [Iburg] gebracht“1%3;
der nachfolgende Strafprozess war nicht unproblematisch. Die Angeklagte hatte
zunachst ein umfassendes Gesténdnis abgelegt, dieses dann jedoch mit der Be-
griindung widerrufen, ihr sei — falls sie nicht gestehe — die Folter angedroht worden.
Alsdann hatten die Beamten ihr das ganze Gestandnis vorgesagt. Aufgrund des Wi-
derrufs des Gestandnisses hatte die Angeklagte nun eigentlich der Tortur unterzogen
werden mussen. Elisabeth Orthmann war jedoch Epileptikerin und hatte als solche
hdchstens im ersten Grad gefoltert werden durfen. Hatte sie der Folter ersten Grades
standgehalten, was nicht unwahrscheinlich war, hatte man sie freilassen missen.
Dieses Risiko wollten das Gericht und die Justizkanzlei wohl nicht eingehen, jeden-
falls schenkten sie den von der Angeklagten vorgetragenen Griinden fir den Widerruf
keinen Glauben. Elisabeth Orthmann wurde daher zum Tod durch das Schwert ver-
urteilt, weil ,moraliter” gewiss sei, dass sie ihr Kind getotet habe.>

Am Tage der Hinrichtung wurde die Delinquentin vom ,,Pastori Becker zu Achelriede”
nach Verkiindung des Urteils ,,zum Gerichtsplatz ausgefiihrt“. Schreinermeister Well-
mann hatte den Richtstuhl fir die Enthauptung gefertigt und der Schmiedemeister
Gott aus Iburg ,,2 Spaden zum Einscharren® der Enthaupteten gemacht.®

1767, 5. Dezember

Am 5. Dezember 1767 wurde Johannes Bernd Hardemente aus Ankum durch den
Osnabriicker Scharfrichter Meister Mathias auf dem Stalbrink in Oesede gehangt.'*®
Es war dies eine der spektakularsten Hinrichtungen, denn Hardemente galt als einer
,der bosesten Diebe und Rauber in diesem Hochstifte, der mit einer ,,Bande rau-
berischen Gesindels [...] in diesem Hochstifte viele geféhrliche Diebstahle ausgetibt
hatte.“1”

(Zu Hardemente siehe das eigene Kapitel ,Der ,Rauberhauptmann‘ Hardemente®.)

1769, 3. November
Am 3. November 1769 erfolgte auf dem Stalbrink eine Doppelhinrichtung durch den
Osnabriicker Scharfrichter Ernst August Matthias. Bei dem einen Verurteilten handel-
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te es sich um den Rauber Peter Lavall, bei dem anderen um den StraBenrauber Johan
Georg Gabriel."®

Peter Lavall war 1742 geboren, katholisch und hieB eigentlich Foliner; er hatte dann
jedoch den Familiennamen seines Stiefvaters angenommen. Er war verheiratet und
hatte zwei Kinder. Er hatte zunéchst bei den franzdsischen und hessischen leichten
Truppen, dann jedoch als Grenadier beim preuBischen Militéar gedient. Von dort war
er desertiert und schloss sich Ende 1762 im Alter von nur 20 Jahren der Rauberbande
an, zu der auch Bernd Hardemente gehorte. Lavall scheint alsbald ein besonders ak-
tives Mitglied der Bande geworden zu sein, denn im Jahre 1763 war er an mindestens
finf nachtlichen Raububerféllen der Bande beteiligt, ndmlich in Melle, Klein-Dratum,
Merzen, Heeke und Gesmold.

Nach seiner Festnahme wurde er zunachst in Flrstenau, spéter in Iburg inhaftiert und
verhort. Vor Gericht hatte er sich, ohne gefoltert zu werden, ,,zum Gestandnis derje-
nigen Verbrechen, die ihm die Strafe des Stranges zugezogen, bequemet” und hatte
sich ,neben anderen MiBethaten auch zu dem in des Schéfers Hause bey Gesmold
mit vier namhaft gemachten Gesellen [...] verlibten gewaltsamen Diebstahl bekannt.“
Bei diesem Raububerfall war die in dem Hause wohnende Frau Brincker zundchst
gefesselt und dann auf Uible Weise miBhandelt worden.™®

Der zweite Straftater, der am 3. November 1769 hingerichtet wurde, war ,,der be-
richtigte Rauber und Dieb namens Johan Georg Gabriel“. Dieser war um 1739 in der
Né&he von Darmstadt/Hessen geboren, war katholisch, verheiratet und hatte zwei Kin-
der. Eine Zeit lang hatte er beim preuBischen Militdr gedient, war dann jedoch deser-
tiert und hatte anschlieBend mit Straftaten seinen Lebensunterhalt bestritten. Unter
anderem hatte er im Juli 1766 zusammen mit Johan Philipp Bergmann unweit von
Dissen den Koétter Strangmeyer nachts in dessen Haus Uberfallen und ausgeraubt. Da
J. Ph. Bergmann nach seiner Verhaftung den J. G. Gabriel als Mittater benannt hatte,
wurde nach Letzterem gefahndet. Aufgrund der Beschreibung und des Fahndungs-
aufrufes wurde Gabriel schlieBlich in Clausthal im Harz verhaftet und an Osnabrick
ausgeliefert, wo er jedoch zunéchst jede Tatbeteiligung abstritt, obwohl auch seine in
Paderborn hingerichteten Komplizen ihn zuvor mehrerer weiterer Gewaltverbrechen
bezichtigt hatten. Gegen Gabriel wurde daher ,der hochste Grad der Marter [ange-
ordnet] und nach Paderbornischer Art an ihm vollzogen“. Diese Folter hatte Gabriel
»den ersten Tag hartnéackig ausgehalten, am zweiten Tag aber sich zum Gestandnis
der Wahrheit bequemet und nachfolgend drey StraBenrdaubereien und neun gewalt-
same Diebstahle mit ausgetibet zu haben bekannt hat:

- Einen am 18. April 1762 Uber Gevenstorf in der Gegend der Kalten Eiche an reisen-

den Kaufleuten verlibten StraBenraub.
- Einen StraBenraub, der in der Frankfurter Messe Anno 1763 an Berleburgischen



Kaufleuten zwischen Hatzfeld und Eich ausgeilibet und wobei einer der Beraubten
durch SchiiBe und Schlage dergestalt miBhandelt worden, daB er den 12. Tag dar-
auf verstorben ist.

- Einen StraBenraub, welcher Anno 1764 um die Zeit der Frankfurter Ostermesse un-
weit Hallenberg im Bringenhduser Walde an einigen nach Frankfurt reisenden Kauf-
leuten begangen worden.

- Einen im September 1764 mit Gewalt begangenen Diebstahl in der Behausung
eines WeiBgerbers namens Aschauer zu Belke, der aber nicht vollfiihrt werden kon-
nen, weil einer der Rduber dabey erschossen worden.

- Einen nachtlichen gewaltsamen Uberfall in der Rumpfenmiihle unweit Holzhausen,
wobey der Miller todtgeschossen, die intendierte [=beabsichtigte] Beraubung aber
dadurch gestoret ist.

[...]

- Einen in Strangmeiers Kotten unweit Dissen in hiesigem Hochstift im Julio 1766 ver-
Ubten Einbruch und gewaltsamen Diebstahl.

- Einen gleichfalls gewaltsamen und betrachtlichen Warendiebstahl, welcher im Sep-
tember 1765 zu Dissen an dem Kaufmann Scheer mittelst Einbruchs vertbet wor-
den.”

Anfang Januar 1769 gelang es den vier Inhaftierten, Johan Georg Gabriel, Peter Z6llI-
ner alias La Wall, Matthias Bergmann und Philip Bergmann, aus der Haft zu ent-
fliehen. Sie wurden per ,Steckbrief” zur Fahndung ausgeschrieben und schon am
21. Januar 1769 ,wieder zur Haft gebracht“.'® Der Staatsanwalt forderte anschlie-
Bend die Hinrichtung Gabriels mit dem Schwert. Weil aber die bloBe Enthauptung
eine leichtere Todesart sei als die Strafe des Stranges, sollte man den Leichnam von
Gabriel ,auf das Rad flechten und den Kopf auf den Pfahl stecken®. Gabriel flehte
um Gnade und versprach, seine noch nicht verhafteten Komplizen zu verraten. Sein
Gnadengesuch wurde abgelehnt und das beantragte Todesurteil am 4. April 1769 von
Konig Georg lll. bestatigt.'®!

Die Iburger Amtsrechnungen verzeichnen zu der Doppelhinrichtung unter der Rubrik
»HalBgerichtskosten” folgende Angaben:

»,Dem Nachrichter Matthies wegen der an den beyden Inquisiten Georg Gabriel und
Peter Lavall vollzogenden Execution fir decolirung [= Enthauptung] des ersten und
Suspendierung [= Hangen] des anderen, die Geblhr [...] entrichtet mit 29 thir, 15 B,
2d.

Dem Gografen fiir die Henckersmahizeit 2 thir.

Den beiden Geistlichen, welche die Inquisiten in den letzten drei Tagen assistiret und
zum Gerichtsplatz gefiihret, die gewdhnliche jura entrichtet 4 thir.

Dem Zimmermann Albert fir die Verfertigung eines neuen Rades, worauf der deco-
lierte Gabriel geflochten worden, 2 thl., 17 B, 6 d.
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Dem Wilhelm Neuhaus, dafiir, daB er obige zwey Inquisiten in den letzten drey Tagen
gespeiset 1 thir.,16 B, 6 d.
Demselben flr die Verfertigung der 2 Kittel, worin dieselben hingerichtet 1 thlr., 4 B.“162

Georg Gabriel wurde also geképft und dann sein Leichnam aufs Rad geflochten,
wahrend Peter Lavall gehéngt wurde. Beide Leichname UberlieB man den Raben zum
FraB. Die von Harriet Rudolph gemachten Angaben, wonach Peter Lavall noch 1772
gelebt habe und die gegen ihn verhdngte Todesstrafe ebenso wie bei seinem Kompli-
zen Adolf Lindhaus ,,in eine Leibesstrafe umgewandelt“ worden sein soll, ist falsch.'®

1789, 10. Dezember

Am 10. Dezember 1789 wurde der 29-jadhrige Mérder Johann Caspar Witte aus Dis-
sen ,auf dem Stalbrink“ enthauptet. AnschlieBend wurde sein Korper auf das Rad
geflochten und sein Kopf auf einen Pfahl in der Mitte des Rades genagelt. Die Hinrich-
tung vollzog der minstersche Scharfrichter Theodor Herman de Groot in Anwesen-
heit des Schlosspredigers Meyer aus Iburg. Der Scharfrichter erhielt dafiir 30 Taler.'®*
Dem Verfahren lag ausweislich des Berichts der Justizkanzlei vom 10. Oktober 1789
folgender Sachverhalt zugrunde:'®® Johann Caspar Witte wurde 1760 als Sohn der
Eheleute Witte auf dem an der ViehstraBe in Dissen gelegenen ,Rosen- oder Witten-
kotten“ geboren. Der Kotten geriet in véllige Uberschuldung und wurde schlieBlich
1782/83 vom Gericht in Iburg fir 335 RT 6ffentlich zwangsversteigert. Erwerber war
der aus dem Eichsfeld gebiirtige ,Musicus” bzw. ,,Spielmann“ namens Johann Chris-
toph Schneider (* um 1745). Die Familie Witte musste daraufhin den Kotten raumen,
den der ledige J. Chr. Schneider anschlieBend allein bewohnte; nur eine kleine Kam-
mer hatte er an eine arme alte Witwe vermietet.

Johann Caspar Witte, der auf diese Weise quasi sein Elternhaus verloren hatte, hei-
ratete 1783 im Alter von 23 Jahren die 16 Jahre altere Clara Hurrelmeyer, die ihm
einen Sohn gebar. In der Folgezeit diente J. C. Witte als Soldat zun&chst bei den
»chur-brandenburgischen Truppen®, also bei den PreuBen, wo er desertierte. Seit
1786 war er dann ,Minsterscher Soldat bey dem in Warendorf in Garnison liegendem
Regimente, [wohnte] aber auBer der Exercirzeit mit seiner Frau in Dissen und suchte
dort mit Schmiedearbeit und Ausbesserung der Fuhren sein Brot zu gewinnen*. All-
gemein stand er in Dissen ,,in keinem guten Rufe“.

Als der neue Hauseigentimer (Schneider) im Herbst 1787 einige Tage abwesend war,
wurde ihm ,;sein sdmtlich vorrdthig gehabtes baares Geld, welches ungefahr 60 RT
betragen haben soll, [...] diebischer Weise aus seinem Hause entwendet.“ Der Dieb
wurde nie ermittelt. Schneider hatte zwar ,,auf Johann Caspar Witte [...] einen Ver-
dacht geworfen®, doch es wurde gegen Witte ,nicht besonders verfahren®, weil be-
weiskraftige Indizien fehlten. Spétestens seit dieser Zeit war das Verhaltnis zwischen



Witte und Schneider véllig zerrlttet und Schneider hatte Angst vor Witte. Er erzéhlte
seinen Nachbarn, Witte habe ihn unter Drohungen aufgefordert, ihm den Kotten sei-
ner Eltern zuriickzuverkaufen. Er (Schneider) habe nun Sorge, dass Witte ,.ihm sonst
sein Haus anziinde“, wenn er in den Rickkauf nicht einwillige. In der Gerichtsakte
heiBt es weiter: ,Wurklich hat auch dieser Witte dem Schneider im Herbst vorigen
Jahres [1788] den Kotten wieder flir 440 RT abgekaufet und in diesem Friihjahr [1789]
gegen Ostern die Zahlung versprochen, wozu er jedoch selbst nichts besitzet.“

Am 16. Marz 1789, also ca. einen Monat vor der Falligkeit des Kaufpreises, begab
sich Witte etwa zur Mittagszeit zum Haus Schneiders. Dort versetzte er diesem ,mit
einem 6 Zoll langen, 2 Zoll breiten und 1 Zoll dicken Stlick von einer [Eisen-]Stange”
mindestens zehn Schldge auf den Kopf, wovon — laut Gutachten des Rechtsmedizi-
ners — aber wohl nur einer den sofortigen Tod Schneiders verursacht hatte. Anschlie-
Bend hatte Witte den Leichnam ,,in einer ungebrauchten Kammer [des Hauses] in der
Erde verscharrt”, nachdem er sich zuvor das Bargeld angeeignet hatte. Anderen Be-
richten zufolge soll die Leiche ,,in der Kiiche® bzw. ,,im Stalle in ein Loch eingeschar-
ret“ worden sein. Noch am Tag des Mordes hatten sich die Eheleute Witte ,,sofort in
den Besitz des Hauses und aller darin befindlichen Sachen gesetzt, indem sie beide
noch denselben Abend ihr Bett in die Schneidersche Wohnstube getragen und sich
daselbst zum Schlafen gelegt haben.”

Am nachsten Tag war J. Caspar Witte verschwunden und angeblich ,auf Reisen®.
Seine Ehefrau streute das Gerlicht, dass ,,inr Ehemann mit Schneider nach Dellbriick
im Paderbornischen gereiset sey, um letzterem dort den Preis des verkauften Hauses
zu bezahlen“. Bei seiner Rickkehr am 26. Mérz 1789 versicherte Witte, er habe sich
das Geld fur den Kauf des Hauses bei einem ihm bekannten Bauern aus Dellbriick
geliehen. Schneider sei dann mit dem Geld in seine Heimat im Eichsfeld weitergereist
und habe ihn noch gebeten, ,die Musikalischen Instrumente an den dasigen Orgel-
bauer Trebbe zu bringen®.

Die Strafverfolgungsbehdrden glaubten Witte kein Wort, arrestierten ihn am 27. Mérz
1789 und brachten ihn ins Geféngnis auf der Iburg. Dort schwieg Witte zunachst. Erst
am 4. April 1789 fand man den Leichnam des Ermordeten in ,Witten Kotten“ und
konnte so auch die Todesursache ermitteln. AnschlieBend wurde der Leichnam am
7. April 1789 ,unter der zahlreichen Folge von Blirgern und Bauern® auf dem Fried-
hof in Dissen beerdigt. In der Leichenpredigt bezog sich der Dissener Pastor auf die
Geschichte von Kain und Abel (Gen 4,1-16).1%

Nach dem Auffinden der Leiche auBerte sich J. C. Witte auf entsprechenden Vorhalt:
Er erklarte, er sei am 16. Méarz 1789 morgens gegen 10 oder 11 Uhr auf dem Weg
zu einem Kunden gewesen, um diesem das flir einen Auftrag nicht benétigte Eisen
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zurlickzubringen. Dabei sei er am Haus Schneiders vorbeigekommen. Dieser habe
ihn durch ein Fenster auf den bald falligen Kaufpreis fir den Kotten angesprochen.
Er (Witte) sei daraufhin in das Haus gegangen. Dort habe Schneider in einer nicht be-
nutzten Kammer des Hauses mit einem Spaten ein Loch gegraben, weil er angeblich
dort das Versteck des ihm 1787 gestohlenen Geldes vermute. Schneider habe ihn
dann des Diebstahls des Geldes bezichtigt. Nach einem heftigen Wortgefecht habe
Schneider ihn schlieBlich mit dem Spaten gegen die Lende geschlagen; daraufhin
habe er (Witte) Schneider mit dem Eisenstiick auf den Kopf geschlagen, wodurch
dieser in der selbst gegrabenen Grube zusammengebrochen sei. Witte beteuerte, es
sei ein ,Unglick” gewesen. In der Grube habe er Schneider dann noch weitere Schla-
ge mit dem Eisen versetzt, und anschlieBend die Leiche in der bereits vorhandenen
Grube verscharrt, um das ,,Ungllick® zu verbergen.

Angesichts der Ubrigen Tatumstédnde nahmen weder Staatsanwaltschaft noch das
Gericht dem Angeklagten die Version einer Notwehrhandlung ab. Wegen der be-
sonders grausamen Vorgehensweise und der ungeheuer skrupellosen Art der Ver-
tuschung des Verbrechens beantragte die Justizkanzlei die Hinrichtung durch R&-
dern — eine Strafe, die schon seit Jahrzehnten nicht mehr am lebenden Verbrecher
vollzogen worden war. Genauso wie im Jahre 1769 bei der Hinrichtung des Georg
Gabriel wurde daher angeordnet, dass der Verurteilte zuerst gekopft und dann erst
sein Leichnam auf das Rad kam. Die Ehefrau von Witte wurde wegen Beihilfe zum
Mord zu neun Monaten Festungshaft verurteilt.'®”

Nach dem eigentlichen Strafprozess wurden Witte und seine Ehefrau am 2. Juni 1789
von den Schiitzen des Kirchspiels in Glane von lburg aus ,zum Zuchthause“ nach
Osnabriick gebracht; die Kirchspielschiitzen erhielten hierfir von der Amtsverwaltung
10 Schilling, 6 Pfennig fur das Ubliche ,Schitzenbier”. Ein halbes Jahr spater, nam-
lich am 5. Dezember 1789, erhielten die Schiitzen erneut 10 Schilling, 6 Pfennig ,,bey
Transportierung des Johan Caspar Witte aus dem Zuchthause hierher* nach Iburg.
Dort saB Witte bis zu seiner Hinrichtung am 10. Dezember 1789 wieder im Kerker.
»,Den 12 wachhabenden Schitzen von Glane, die bey diesem Delinquenten wach-
ten“, zahlte die Amtsverwaltung pro Tag 10 Schilling, 6 Pfennig.'® Die Hinrichtung
selbst kostete 35 Taler, 1 Schilling, 8 Pfennig.'®®

1791, also nur zwei Jahre nach der Hinrichtung ihres Ehemannes richtete die Witwe
Witte ein Gesuch an die Landesregierung und bat um finanzielle Unterstiitzung. Sie
schrieb: ,Ich bitte als eine arme Person und schwaches Menschenkindt, [...] [welches]
unschuldig 3 viertel Jahr in der Festung gesessen habe und [...] gar mein Lebtage
nichts Ubles ausgelbt habe [...] und ich zu eine arme Wittibe gemacht bin wegen
meines unglicklichen Mannes [...].“17°



1817, 23. Juni

Am 23. Juni 1817 erfolgte auf dem Stalbrink zu Oesede die Hinrichtung des Johan
Henrich Stapenhorst aus Glane durch den Osnabriicker Scharfrichter Johann Gott-
fried Friedrichs mit dem Schwert.'”! Es war die letzte Hinrichtung auf dem Stalbrink.
(Siehe eigenes Kapitel ,,Der Rauber Johan Heinrich Stapenhorst*.)

X

Nach der Hinrichtung vom 23. Juni 1817 wurde der Stalbrink in Oesede nicht mehr
als Hinrichtungsstatte benutzt. Doch warum kam es dort 1817 nach mehr als 28 Jah-
ren Uberhaupt nochmals zu einer Hinrichtung? Mit einer Verfligung von 1811 hatte
die franzdsische Besatzungsverwaltung alle althergebrachten historischen Hinrich-
tungsstatten im ehemaligen Hochstift Osnabriick fir aufgehoben erklart und verord-
net, dass alle noch vorhandenen Galgen, Rader und Staken umgehend zu entfernen
seien. Hinrichtungen sollten nur noch mit dem franzdsischen Fallbeil, der Guilloti-
ne, und nur noch an zentraler Stelle in Osnabriick erfolgen. Nach der vernichtenden
Niederlage der napoleonischen Truppen am 18. Juni 1815 in Waterloo ging es den
alten Herrschern vor allem darum, die von den franzdsischen Besatzern eingeflihrten
Neuerungen mdglichst wieder auBer Kraft zu setzen und die alten Zustédnde auch im
Justizwesen wiederherzustellen. Dies wird einer der Beweggriinde gewesen sein, wa-

Abb. 19: Ein Gedenkstein und ein StraBenname erinnern in Belm an einen alten Richtplatz. Drei
Moérder sind dort hingerichtet worden. Foto: J. Brand.
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rum man 1817 nochmals eine Hinrichtung auf dem Stalbrink inszenierte; die letzte an
dortiger Stelle. Die drei danach erfolgten 6ffentlichen Hinrichtungen im Osnabriicker
Land fanden 1857 und 1859 im Belmer Sundern 6stlich von Osnabriick statt. (Abb.
19)

STOVE 1872, Bd. Il, Seite 61.
NLA OS, Rep. 100/8/45 (Grenzstreit 1583) Blatt 516 R.

Zitiert nach: KircHHOFF 1980, Seiten 163-168. — KERSSENBROCK 1573. — STUVE 1872, Band I,
S.66. - KARASEK 1977, Seiten 120 und 122/123. — Siehe auch: HOFFMEYER, Seite 133. - Aus-
stellungskatalog ,,450 Jahre Reformation in Osnabriick, Osnabriick/Bramsche 1993, Seiten
132-134. — WREDE, 1975-1980, Stichwort: Iburg, Bad: 2d: ,Verurteilung der Sendboten der
miinsterischen Wiedertdufer 1534 ...“

MULLER 1937, Seiten 47 und 49. — KircHHOFF 1980, a. a. O., FuBnote 11.
NLA OS, Rep. 100/8/45, Grenzstreit 1583, Blatt 268.

NLA OS, Rep. 100/8/45, Grenzstreit 1583, Blatt 278 R.

NLA OS, Rep. 100/8/45, Grenzstreit 1583, Blatt 12 und 268, 278.

NLA OS, Rep. 100/8/45, Grenzstreit 1583, Blatt 278.

NLA OS, Rep. 100/8/45, Grenzstreit 1583, Blatt 301.

NLA OS, Rep. 100/8/Nr. 40,, Blatt 500, 502 R.

NLA OS; Rep. 355 Iburg, Amtsrechnungen, hier: 1574.

HPfA, Urkunde vom 02.07.1574.

ERDMANN/LILIE 1792, Band Ill, Seite 104/105. — Der Vorfall wird auch bei J.C.B. Stlve
erwadhnt: ,1581 hatten [ ...] ferner im Amte Iburg Mutter und Tochter ihren Sohn und Bruder
[...] um des Anerbenrechts willen umbs Leben gebracht.”“ (Stove 1872, Band lll, Seite 289). —
August Suerbaum schrieb 1929: ,,So wurde 1581 eine Morderin als Hexe enthauptet [...] auf
dem Stalbrink” (SUERBAUM 1929, Seite 119).

NLA OS, Rep. 255 Iburg, Amtsrechnungen, Nr.1199 (= 1582/83) Blatt 19 R.: ,Diese
Nachbeschrieben auB den Caspell Haben sein ungehiirsam wurden am Peinlichen gerichte
uf den Stalbrincke die Ledderen von den Galgen nicht werffen wollen, dafiir geben jd nach
seiner Gelegenheit:



Eversman

Jost Winter im Dorffe
der Winter

Plogman

Rotertt

der Rasche

Oldehoff

Hoffman

Framelsman tho oldenhagen
die Kleigmeyer
Niehenke

Berendt Rottmann

die Kruse

die Kolmeyer
Wordtman
Franckesman
Lickesman

die Abekemeyer
Borchert

CriBman

die Meyer tho Gellenbecke
die Grote Wérdemansche
Alberdt up den Engel
Westenbergh
Benningesman
Riesenbeck

Berendt thon Plantholte
die Knipmeyer

die Meyer tho Bergte
Johan Kock

Fluchtman

Rothman

Eversman

Westerbusch

Lageman

Framesman tho Beckerode
Johan Goseman

die VoB thon Plandholte
Peter thon Plandholte
Gerdt Puning

Johan Boeker

1th

1th
1th
1th

1th
1th
1th

1th

1th

1th
1th
1th

1th
1th
1th
1th

1th
1th

1th

1th

1th
1th

1th
1th
1th
1th
1th

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort

1ort
1ort
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20

21

22

23

24

25

26

27

29

die Kriege 1th

Elickesman 1th
BuBmann 1ort
die Striedelmeyer 1ort
die Witte 1th
die Meyer tho Nortrup 1th
Tieman 1th
die Réver 1ort
Nolleman 1th
Berendt Winter 1 ort
die olde Tieman 1ort
die Meyer tho Spelbrincke 1th
die Vogeler 1th
Berningesman 1th
HalBman 1th
Tepe up den Nienwege 1ort
Straman 1th
die Nollmansche 1th
Heinrich im Cloister 1th
Cordt Oisterbrinck 1 ort®

(60 Personen!) Bei dem kollektiven Ungehorsam sind nicht alle Hagener Bauern bestraft
worden, denn 39 Hagener Bauern wurden nicht mit einer Geldstrafe belegt. Der Grund fir
diese Differenzierung ist nicht ersichtlich. Es ist mdglich, dass diese 39 gar nicht erst zur
Hinrichtung erschienen waren; denkbar ist auch, dass diese 39 sich zur Hilfsarbeit am Galgen
bereit erklart hatten — anderseits wéren fir ,das Werfen“ der Leiter vom Galgen allenfalls
funf Bauern erforderlich gewesen, warum also die so extrem hohe Zahl an Verurteilten?
Wahrscheinlich ging es beiden Seiten ums Prinzip.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Amtsrechnungen 1581.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1200 (Iburger Amtsrechnungen 1583/1584, Blatter 54-55).
NLA OS, Rep. 100, Abschn. 309, Nr. 2 (Streit wegen Holz zur Hinrichtung 1713, hier: Blatt 12).
GROTEFEND 2007.

STUVE 1872, Band Il, Seite 289.

SUERBAUM 1929, Seite 119 ff.

ERDMANN/LILIE 1792, Band lll, Seite 114.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1200 (Iburger Amtsrechnungen 1583/84, Blatter 56 und 56R).
ERDMANN/LILIE 1792, Seite 30.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Amtsrechnungen 1585/86.

ERDMANN/LILIE 1792, Seite 138.

STUVE (Hrsg.)1895: Die Iburger Klosterannalen des Abts Maurus Rost.

NLA OS Rep. 355, Nr. 1215 (Iburger Amtsrechnungen 1589/1590, Blatt 75R).

Vgl. Kapitel ,Verbrennen auf dem Scheiterhaufen®, m.w.N.

Markkotter zum Brinke/to Brinke wurde spater zum Markkdtter Meyerhenke; jetzt Haus-
grundstiick Zum Jagerberg 28.



30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

4

42

43

44

45

46

47

48

49

51

52

NLA OS, Rep. 100/8/48, Band I, Seiten 214 R, 419 R, 425 R. — Siehe auch: NLA OS, Rep.
900, Nr. 704, Grenzstreit Osnabriick, Jagerberg/Tecklenburg, Zeugenprotokolle 1555, 1591,
1595: Aussage des Bernt Winter (* ca.1535 im Dorf Hagen): ,[...] sei einer ,Johan Tiehake, ein
Eingessener des Krsp. Hagen bei Henrich zum Brink-Kotten auff der GroBen Heide von den
Iburg. Amtsdienern gefenglich angenommen, gehn lburg gefiihrt und auff dem Stalbrink mit
dem Schwerdt hingerichtet worden, wie er gesehen”.

Aussage Berndt Hulsmann (*1525 in Mentrup): ,[...] Johan Tehake auff der GroBen Heide
wegen einer unterstandenn Mordthat [...]“ — Aussage Berdt Ties (*1535 in Natrup): ,[...] vor
40 Jahren (1555) einer genant Johan Tiehake [...]*

Der Markkotten Peter Vollmar wird ab 1652 zum Markkotten Kulgemeyer, heute
Hausgrundstiick Zum Jégerberg 27A.

SuerBAUM 1929, Seite 119 ff. — vgl. auch Stlive 1872, Band Il, Seite 358: ,[...] als im Marz
1594 13 Landzwinger zu Wolbeck eingefangen waren [...]“ Das wird der Fall sein, von dem die
Chronik erzahlt, dass Philipp Sigismund Rauber mit goldenen Ketten habe hinrichten lassen.
Aber auch in der Nahe des Hollager Berges hatten Landzwinger ihr Versteck.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Amtsrechnungen, hier1597/98.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1247, Amtsrechnungen 1603/1604.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1266.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1267 (Iburger Amtsrechnungen 1622/23, Blatt 104).
NLA OS, Rep. 355, Nr. 1268 (Iburger Amtsrechnungen 1623724, Blatt 54).

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr.4 (Iburger Gogerichtsprotokolle, zwischen Blatter 49 und
50).

Stuve 1872, Band lll, Seite 82-83: ,[...] 1626: Daneben dauerten die Landzwingereien und
Raubereien der Spanier und Niederlander [...] bestandig fort. Auch das Kaiserliche Kriegsvolk
selbst nahm an solchen Unthaten theil. Die Neutralitdtsidee wirkte aber nun auch in anderer
Weise nachhaltig. In den friheren Zeiten des niederlandisch-spanischen Krieges hatte man
die Rauber ohne Unterschied verfolgt, und die Nothwehr der Bauern hatte dann freilich auch
wohl schwere Rache getibt. Philipp Sigismund gereichte es besonders zur Ehre, daB er solche
Ré&uber in ihrem Schmucke, mit goldenen Ketten und dergl. hatte hangen lassen.*

Ebenda und: NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1276 (Iburger Amtsrechnungen 1626/1627; Blatt 31
ff.).

STUVE 1872, Band Ill, Seite 82-83. Die ,,Festung Bourtange“ liegt im Stidosten von Groningen,
nur 2 Kilometer von der niederlandisch-deutschen Grenze entfernt. Sie wurde von 1580-
1593 errichtet. Die Niederlander hofften, mit der ,Festung Bourtange® die von den Spaniern
besetzte Stadt Groningen von der AuBenwelt abschneiden zu kénnen.

STOVE 1872, Band lll, Seite 82-83.

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1276 (Iburger Amtsrechnungen 1626/1627).

STUVE 1872, Band lll, Seite 82-83.

NLA OS. Rep. 355, Nr.1284 (Iburger Amtsrechnungen 1629/30, Blatt 76).

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr.4 (Iburger Gogerichtsprotokolle, Blatt49/50).
NLA OS. Rep. 355, Nr.1284 (Iburger Amtsrechnungen 1629/30, Blatt 76).

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr.4 (Iburger Gogerichtsprotokolle, Blatt49/50).
Ebenda.

NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284 (Prozessakten 1700-1722 Oesede/Hagen)

NLA OS. Rep. 355, Nr.1284 (Iburger Amtsrechnungen 1629/30, Blatt 76).

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 309, Nr. 2 (Streiterei wegen Holz fiir den Scheiterhaufen anno
1713 mit &lteren Nachrichten, Blatt 13)
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53

54

58

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

NLA OS, Rep. 903, H, Nr. 264.
NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr.1286 (Amtsrechnungen 1630/31, Blatt 178).
NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284 (Prozessakten 1700-1722).

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1305 (Amtsrechnungen 1655, Blatt 68) und: NLA OS Rep. 903,
Nr. 1284 (Prozess Hagen/Oesede).

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1305 (Amtsrechnungen 1655, Blatt 68).

Anmerkung: Im Falle eines Sodomie-Verfahrens war es Ublich, dass das Tier zusammen mit
dem Verurteilten getdtet und verbrannt wurde (vgl. AuLER 2008, Seite 148). Am 20.08.1603
wurde in Lauban/Niederschlesien ein Gértner, welcher Sodomie mit drei Kalbern und einer
Kuh begangen hatte, wegen dieser Taten auf einem beim Galgen aufgestellten Scheiterhaufen
verbrannt (vgl. AuLer 2008, Seite 347). Im Jahre 1682 wurde in der Stadt Brandenburg ein
Prozess wegen Sodomie gefiihrt. Das Urteil gegen den 23-jahrigen Bauernsohn lautete:
Enthaupten des Delinquenten und Verbrennen seiner Leiche, sowie Erschlagen der Stute und
gleichfalls Verbrennen ihres Korpers (vgl. AuLer 2008, Seite 469).

Vgl. auch: OeHRrL 2012, Seite 450,452: Der verurteilte Sodomit wurde gemeinsam mit dem
Tier, an dem er sich vergangen hatte, auf der Richtstétte verbrannt oder lebendig begraben.
Die alttestamentarische Grundlage dieses Hinrichtungsrituals ergibt sich aus Lev 20,15-16:
,Ein Mann, der einem Tiere beiwohnt, wird mit dem Tode bestraft, auch das Tier sollt ihr
téten.”

NLA OS, Rep. 903, H, Nr.264.
NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1317 (Amtsrechnungen 1663, Blatt 84).
NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1321 (Amtsrechnungen 1667, Blatt 105).

NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1330 (Amtsrechnungen 1676, Blatt 105) und: NLA OS, Rep.903,
Nr. 1284 (Prozess Hagen/QOesede 1700 ff.).

NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284 (Prozess Hagen/Oesede 1700 ff.).

Dass Mollenbrock aus Aschendorf/Dissen stammte, ergibt sich aus der im Jahre 1700
gemachten Aussage des ehemaligen Oeseder Untervogts Gildehaus, wonach ,einer [...] im
Kirchspiel Dissen, Aschendorfer Bauerschaft gerddert® worden wére. Dietrich Mdllenbrock
war der Einzige, der in der fraglichen Zeit Uberhaupt ,aufs Rad“ kam.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1347 (Iburger Amtsrechnungen 1689, Blatt 127) und: NLA OS, Rep.
903, Nr. 1284.

NLA OS, Rep. 100, Nr. 296, hier: Blatt 220 und 227 R.

NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284.

Ebenda.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1347 (Iburger Amtsrechnungen 1689, Blatt 127).
NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284.

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1348 (Iburger Amtsrechnungen 1690, Blatt 128).
NLA OS, Rep. 355, Nr. 1357 (Iburger Amtsrechnungen 1700, Blatt 130).
Ebenda.

NLA OS, Rep. 100, Abschn. 308, Nr 1 II, (Blatt 150-164).

NLA OS, Rep. 100/308/1, Il

NLA OS, Rep. 355, Nr. 1357 (Iburger Amtsrechnungen 1700, Blatt 128-130).
NLA OS, Rep. 355, Nr. 1358 (Iburger Amtsrechnungen 1701, Blatt 129).
NLA OS, Rep. 355, Nr. 1365 (Iburger Amtsrechnungen 1707, Blatt 126).
Ebenda.



8 NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284 und: NLA OS, Rep. 355, Nr. 1284 und: NLA OS, Rep. 355,
Nr. 1366 (Iburger Amtsrechnungen 1708, Blatt 122).

 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 308, Nr.1, Blatt 150 ff.

8 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1366 (Iburger Amtsrechnungen 1708, Blatt 122).
81 Ebenda.

8 NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284.

8 NLA OS, Rep. 100/308/1, Blatt 150.

8 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1371, Blatt 122.

8 Ebenda.

8 NLA OS, Rep. 100/308/1, Blatt 551-554.

8 NLA OS, Dep. 3 b, Fach 104, Nr.1; NLA OS, Rep. 955, Nr. 320, Blatt 147; WiLserTz 1979, Seite
194 m. w. N.

8 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1376, Blatt 161.

8 NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284; sowie: NLA OS, Rep. 955, Nr. 321.
% NLA OS, Rep. 100/Abschn. 306, Nr. 22, Blatt 4 b.

81 NLA OS, Rep. 100/Abschn. 306, Nr. 22, Blatt 33 ff.

% NLA OS, Rep. 100/Abschn. 306, Nr.19, Blatt 58

% NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284; sowie: NLA OS, Rep. 955, Nr. 321.
% NLA OS, Rep. 100/Abschn. 306, Nr. 22, Blatt 48.

% NLA OS, Rep. 100/Abschn. 306, Nr. 22, Blatt 48-50

% NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284; sowie: NLA OS, Rep. 955, Nr. 321.
97 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1377, Blatt 170.

% NLA OS, Rep. 955, Nr. 320; sowie: NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284; NLA OS, Rep. 350 Iburg
I Nr. 5085 Brichtenregister 1721/22; NLA OS, Rep. 355 lburg, Nr. 1381 Amtsrechnung,
Blatt 196.

% NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1376 Amtsrechnung, Blatt 162.
190 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1376 Amtsrechnung, Blatt 162 ff.

01 NLA OS, Rep. 955, Nr. 320; sowie: NLA OS, Rep. 903, Nr. 1284; NLA OS, Rep. 350 Iburg |
Nr. 5085 Briichtenregister 1721/22; NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1381 Amtsrechnung, Blatt
196.

92 NLA OS, Rep. 100/308/Nr. 1, Blatt 387-390.
93 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, Blatt 290.

104 NLA OS, Rep. 355 Iburg; Nr 1390, Blatt 204; sowie: NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1391,
Blatt 200.

%5 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33.

1% NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1391, Blatt 200.

97 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, Blatt 51.

% NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, Blatt 187 ff.

19 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, Blatt 97 ff.

"% NLA OS, CCO, Teil |, Band 2, Seiten 1345/1346.
" NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1393, Blatt 200.

"2 NLA OS, CCO Teil |, Band 2, Seiten 1345/1346.
"8 NLA OS, Rep. 100/308/Nr. 1,, Blatt 387-390.
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"4 NLA OS, Rep. 100/308/Nr. 1, Blatt 387.

115 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1393, Blatt 200.

116 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 32, Blatt 184.

7 Ebenda.

18 NLA Os, Rep. 355 Iburg, Nr. 1394 (Amtsrechnungen 1732).
® NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 32, Blatt 189.

20 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 33 (Blatt 230-239).

21 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 33 (Blatt 230-239). und: RuboLpH 2000, Seite 156,
FN 36.

22 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 33 (Blatt 230-239).
23 Ebenda.
24 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1394 (Iburger Amtsrechnungen 1732, Blatt 206).

25 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 33, hier: Blatt 342; NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306,
Nr. 32, hier: Blatt 189.

26 NLA OS, Rep.100, Abschn. 306, Nr. 33, hier: Blatt 342 ff.

27 Ebenda.

128 NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306, Nr. 32, hier: Blatt 189.

29 NLA OS, Rep. 355, Nr. 1394 (Iburger Amtsrechnungen 1732, Blatt 20b).
130 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, hier Blatt 83.

31 NLA OS, Rep 100/306/Nr. 32, hier Blatt 199 ff.

32 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, hier Blatt 87.

3 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33.

3 NLA OS, Rep. 355, Iburg, Nr. 1395, Blatt 214.

35 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1399 (Amtsrechnungen 1736, Blatt 223).
% NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 33, Blatt 62-70.

37 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 38, Blatt 365-420; siehe auch: WiLBErTz 1979, Seite 89, FN 648
m. w. N.; RuporLpa 2000, Seite 159. Die Verbrennung bei lebendigem Leibe erschien
offenbar selbst den Justizraten schon als Gberholte Form der Strafe.

38 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1406, Blatt 223.

3% NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1408 (Iburger Amtsrechnungen 1741. Blatt 223).

140 RupoLpH 2000, Seite 216.

41 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1399 (Amtsrechnungen 1736. Blatt 223) und: Rudolph 2000.
42 RupoLpH 2000 unter Hinweis auf: NLA OS, Rep. 100, Abschn. 306., Nr. 33, Blatt 251-276.
43 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1400 (Amtsrechnungen 1737, Blatt 213.

144 RupoLrH 2000, sowie: NLA OS, Rep.100, Abschn. 306, Nr. 33, Blatt 251-276.

45 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1400 (Amtsrechnungen 1737, Blatt 213).

146 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1402 (Amtsrechnungen 1738, Blatt 220).

147 RupoLrH 2000, sowie; NLA OS, Rep.100, Abschn.306, Nr. 33, Blatt 251-276.

48 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1408 (Iburger Amtsrechnungen 1741. Blatt 223)

149 RupoLpH 2000, Seiten 216/217.

50 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1402, Blatt 220.

51 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1408, Blatt 223.



152 NLA OS, Rep.355 Iburg, Nr.1423 (Amtsrechnungen 1753).
%3 Ebenda.

% NLA OS, Rep.100, Abschn. 306, Nr. 43 (Blatter 246-273) sowie: RuboLpH 2000., Seite 119,
FN 47, Seite 134, FN 111 und Seite 212.

% NLA OS, Rep.355 lburg, Nr.1423 (Amtsrechnungen 1753). — Der Umstand, dass der
evangelisch-lutherische Pastor der im Bissendorfer Ortsteil Achelriede gelegenen
evangelischen Kirche die Verurteilte zur Hinrichtung begleitete, ist ein Beleg dafiir, dass die
Verurteilte ebenfalls evangelisch war.

%6 NLA OS; Rep. 355 Iburg, Nr. 1439 (Amtsrechnung 1767/1768).

57 NLA OS, Rep. 100/306/20 und: NLA OS, Rep. 100/306/47 Kriminalsachen pp 1772-1775.
%8 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1442; siehe auch: WiLBerTz 1979, Seite 85 m. w. N.

159 NLA OS, Rep. 100/306/Nr. 47 Kriminalsachen; NLA OS, Rep. 110 II, Nr. 292, Blatt 45 ff.

80 NLA OS, Wochentliche Osnabriickische Anzeigen vom 14. Januar 1769 sowie vom 21. des
Monats.

61 NLA OS, Rep. 110 II, Nr. 292, Blatt 48 ff.

62 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1442, Amtsrechnung 1769/70.

163 RuboLpH 2000, Seite 283.

64 NLA OS, Rep. 100/308/Nr.1, Blatt 420 (Hinrichtung Johann Caspar Witte).
65 NLA OS, Rep. 100/306/50 (Blatt 86 ff.).

166 Dissener Kirchenblicher, Sterberegister 1789, Nr. 30 (Beerdigungsvermerk bzgl. Schneider).
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4. Der ,,Rauberhauptmann“ Hardemente

Am 5. Dezember 1767 wurde der beriichtigte Rauber Johann Bernd Hardemente auf
dem Stalbrink in Oesede gehangt. Es war eine spektakulare Hinrichtung, denn Har-
demente galt in Nordwestdeutschland als einer der gefahrlichsten Verbrecher seiner
Zeit.

Johann Bernd Hardemente wurde im Méarz 1732 als drittes von vier Kindern des Erb-
koétters Johann Bernd Hardemente (senior) und dessen Ehefrau Maria Elisabeth Die-
kamp auf dem Erbkotten Hardemente im Dorf Ankum geboren und am 25. Marz 1732
in der katholischen Pfarrkirche zu Ankum getauft.

Die hauslichen und familidaren Verhaltnisse waren alles andere als harmonisch. Der
Vater hatte seine eigene Mutter Sybille Jacobs 1739 von ,Hardementen Erbkotten
verstoBen und unversorgt bei seiner Schwester Elisabeth Schréder, geborene ,Hack-
mann, genannt Hardemente*“ zuriickgelassen. Auch seine Schwester und seine zwei
Téchter soll er ruppig behandelt und zum Teil auch in der Offentlichkeit verpriigelt
haben. Er war also wohl kein positives Vorbild fir seinen 1732 geborenen Sohn, den
spateren Rauber, der schon als Heranwachsender einen Hang zu Gewalt und Wut-
ausbriichen entwickelte.

Im notariellen Testament vom 14. Mai 1752, welches ,,in Hardementes Behausung im
Oberdorfe Ankum*“ protokolliert wurde, setzte der sterbenskranke Johann Bernd Har-
demente (senior) seinen jingsten Sohn Johann Hermann Hardemente (*15.04.1734
in Ankum) gemaB dem in Ankum geltenden Jiingstenerbrechts zum Erben Uber den
vollig verschuldeten Erbkotten Hardemente ein, wahrend er seinen altesten Sohn,
den damals 20-jahrigen Johann Bernd Hardemente (junior), ausdriicklich enterbte,
weil dieser den eigenen Vater 6fter geschlagen und sogar mit dem Tod bedroht habe.
Nach der Enterbung wird er mit seinem Vater wohl endgultig gebrochen haben.

Am 21. Januar 1754 heiratete Johann Bernd Hardemente (junior) im Alter von 21 Jah-
ren in der Ankumer Pfarrkirche Anna Maria D6hmann vom gleichnamigen Vollerben-
hof im Kirchspiel Ankum, Bauerschaft Bokel. (Abb. 20) Der Heiratseintrag lautet:
»~Joes Bernd Hackmann et Anna Maria Alheid Déhmans. Testes: custos Xpher et
Anton Fiddler.“" Doch warum nannte sich Johann Bernd Hardemente beim Heirats-
eintrag ,,Hackmann“? Die Griinde hierfir ergeben sich aus der Familiengeschichte.

Der UrgroBvater war Wilke Hackmann vom Vollerbenhof Hackmann in Ankum. Dieser
war mit Taleke Hardemente, einer Tochter vom Erbkotten Hardemente in Ankum ver-
heiratet. Das Ehepaar hatte mindestens vier Kinder, ndmlich



Abb. 20: Kirchenbuch Ankum Heiratseintrag vom 21. Januar 1754.

- Johann Hackmann (1 April 1688);

- Christian Hackmann (*um 1661), heiratete auf einen Hof in Titing;

- Wilke Hackmann (1 um 1711), wird Bauer auf dem Vollerbenhof Hackmann;

- (Johan) Bernd Hackmann (*um 1655, 1 nach 1705), wird Erbe des von seiner Mutter
kommenden Hardemente’schen Erbkotten und noch 1705 als ,Bernd Hackmann,
condictus Hardemente® erwahnt.

Letzterer heiratete um 1690 Sybille Jacobs, mit der er schon 1677 und 1688 zwei un-
eheliche Kinder hatte. Aus der Ehe selbst gingen nochmals sechs Kinder hervor, dar-
unter auch der 1699 geborene Johann Berend Hackmann alias Hardemente (senior),
der Vater des spéteren Raubers. Dieser heiratete am 31. Januar 1726 in Ankum Maria
Elisabeth Diekamp vom Gut Brunning. Aus der Ehe gingen zunéchst zwei Téchter
hervor, namlich Gertrud Hackmann und ,Anna Catharina Hackmann genannt Harde-
mente“ (*28.09.1726 in Ankum, verheiratet spater mit Johann Bernd Schoborg aus
Bersenbriick-Hastrup). Es folgten dann die zwei S6hne, Johann Bernd und Johann
Hermann. Der &ltere der beiden Brider wurde der berlichtigte und 1767 gehéangte
Rauber, der jlingere erbte 1752 den Uberschuldeten Hardemente’schen Erbkotten;
es gelang dem erst 18-jahrigen jungen Mann aber nicht, das Erbe vor dem vdlligen
Ruin zu bewahren.?

Da Johan Bernd Hackmann junior durch die Enterbung als Hofnachfolger auf dem
Erbkotten Hardemente nicht mehr infrage kam, sah er sich vermutlich nicht mehr
veranlasst, den Hofnamen ,Hardemente” zu fiihren, sondern nannte sich nach dem
Geburtsnamen seiner Vorfahren lieber wieder ,,Hackmann“. Doch auch dieser Fami-
lienname scheint ihm nicht sehr wichtig gewesen zu sein, denn nach seiner Heirat
mit A.M. Déhmann flihrte er laut spdteren Gerichtsprotokollen vorlibergehend den
Namen , Berend Hardemente, sonst auch D6hman genannt.“3
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Die kriminelle Karriere von Bernd Hardemente begann bereits 1755, also noch vor
Ausbruch des Siebenjéhrigen Krieges.* In der Nacht zu Christi Himmelfahrt des Jah-
res 1755 war er ,,mit einer Rotte von acht Dieben” in das Pfarrhaus in Mettingen ein-
gedrungen, hatte den Pastor gefesselt und dann Geld, eine goldene Uhr, ein silbernes
Krankenkreuz und andere Sachen geraubt. Des Weiteren hatte er ,kurz vor seiner
ersten Inhaftierung” mit neun weiteren Tatern ,den Lammert vor der Hake ohnweit
Bersenbriick beraubt”, wobei er nach eigener Aussage nur Wache gestanden hatte.

Da man ihn des Raubes am Pastor in Mettingen verdachtigte, wurde Hardemente im
Friihsommer 1755 verhaftet und in Flrstenau vor Gericht gestellt. Am 28. Juli 1755
gelang es ihm jedoch, aus der Haft zu entweichen und unterzutauchen. Obwohl man
nach ihm fahndete, wurde er erst im August 1757 erneut verhaftet und wegen des
Raubliberfalls in Mettingen weiter verhort. Da er trotz des starken Verdachts kein Ge-
sténdnis ablegen wollte, wurde er ,zu einer Tortur von drey viertel Stunden* verurteilt.
Diese ,,Osnabriickische Tortur hat er aber, ohne etwas zu bekennen, ausgehalten.”
Da ohne sein Gesténdnis eine Verurteilung nicht méglich war, wurde Hardemente, der
»als ein von dem Publice [= Bevdlkerung] sehr gefirchteten Kerl“ galt, im Jahre 1760
sunter ernstlicher Verwarnung, sich zu bessern, wiederum auf freyen FuB3 gesetzet.”

Die Verwarnung hat bei Hardemente wohl keinen Eindruck hinterlassen, denn schon
kurz nach seiner Haftentlassung veriibte er 1760 gemeinsam mit fiinf Komplizen ei-
nen Raublberfall auf den ,bey dem Wulffekotten ohnweit Osnabriick wohnenden
Schmied“ namens Hornschemeyer, welcher gefesselt und geschlagen wurde, ,,um
sein in einem Topf vergrabenes Geld herbey zu schaffen.”

Nach auBen hin fihrte Hardemente zu dieser Zeit indes ein normales Leben. Nach-
dem seine erste Ehefrau (D6mann) 1759 gestorben war, heiratete er am 3. Februar
1761 in der katholischen Pfarrkirche zu Ankum Clara Margarethe Timmerlage.® Der
Heiratsregistereintrag lautet: ,,Joes Bernd Hackmann c[on]dictus Hardemente et Cla-
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Abb. 21: Kirchenbuch Ankum, Heiratseintrag vom 3. Februar 1761.



ra Timelage. Testes: Antonius Fideler et Antonius Gilling.” (Abb. 21) Die Braut wurde
am 11. Mérz 1737 in der St.-Andreas-Kirche in Cloppenburg-Krapendorf auf den Na-
men Clara Gertrudis Timmerlage getauft.

Aus der Ehe mit Clara Margarethe Timmerlage ging am 22. September 1761 der Sohn
Heinrich Bernhard Hardemente hervor.t Der Taufregistereintrag lautet: ,Henricus
Bernardus, filii Joanni Bernardi Haackmann c[on]dictus Hardemente et Margarethe
Timmerlage; Levans: Joes Bernd Schrdder; Ass. Gerd Henricus Korte et Gertrudis
Haackman“

Dem Sohn soll alsbald auch noch eine Tochter mit Namen Adelheid gefolgt sein. In
dieser Zeit scheint sich Bernd Hardemente mit Raubtaten zuriickgehalten zu haben,
denn weitere Raubdelikte folgten ausweislich der Gerichtsakten und der Aussagen
seiner Komplizen erst wieder ab Sommer 1763.

In der Nacht vom 16./17. August 1763 Uberfiel Hardemente gemeinsam mit acht
Komplizen den Kramer Johan Heinrich Borgmann, welcher in Meyers Spieker in Mer-
zen logierte. Einer aus der Bande hatte nachts an der Tir geklopft und vorgegeben,
noch Tabak kaufen zu wollen. Die Tochter Borgmanns hatte daraufhin Licht gemacht
und die Tur geoffnet, wodurch die Rauber in das Haus gelangten. Die Bewohner
wurden gefesselt und das Warenlager geplindert. Die Beute wurde im Heeker Bruch
geteilt.

Nur einen Monat spéter, namlich Mitte September 1763 Uberfiel Hardemente zu-
sammen mit sechs weiteren Komplizen, darunter auch ,zwey Weibsleute® (u.a. ,des
Hardementen Hure"), die Eheleute Johan Heinrich Kleine-Starmann (63 Jahre alt) und
Maria Sophie Westendorf (50 Jahre alt) zu Heeke im Kirchspiel Alfhausen. Neben der
Pferdestalltlir war ein kleines Loch in der Wand; hier hatte einer der Tater hindurchge-
langt und den Sperrriegel beiseitegeschoben. Die im Schlaf Uberraschten Bewohner
nebst Knecht und Magd wurden am Bettgestell festgebunden. Die Magd wurde nach
Aussage des Tatbeteiligten Jurgen Funke wahrend des Raubes ,,von dem Hardemen-
te und dem Oyeman genothzlchtiget, also vergewaltigt. Die Beute wurde ,in der
Quakenbriicker Landwehr getheilet”. Von der Beute erhielt Hardemente seinen Anteil
an Geld und ,,etwas von einem Schinken®.

Weitere Raububerfalle folgten:

- Hardemente und 12 Mittater Uberfielen den ,GroBen Wendt zu Mimmelage“ und
dessen Bruder. Beide wurden gefesselt und ,denselben Geld und Linnen wegge-
nommen“.

- Hardemente und seine Komplizen Uberfielen ,einen alten Mann“ namens Lincke-
meyer zu Klein-Dratum. Der alte Mann, seine blinde Frau und die Tochter wurden
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gefesselt. Da die armen Leute kein Geld hatten, nahm ihnen die Bande ,Linnen,
Kleidung und Bettewerk" weg.

- Hardemente und sechs seiner Komplizen Uberfielen nachts Caspar Dallmeyer, der
»in des Herrn von dem Busche seinem sogenannten Ganse-Haus auf der Meller
Masch® wohnte. Auch hier wurden Mann, Frau und Tochter gefesselt und ihnen
Leinen und Kleidung entwendet.

All diese Straftaten waren Hardemente zunachst nicht zuzuordnen. Hardemente gab
sich nach auBen hin vielmehr als ,Biedermann®“ aus. Als seine Schwester Anna Ca-
tharina Hackmann genannt Hardemente, verwitwete Schoborg, am 25. November
1763 vor dem Notar J.T. Richards senior eine erbschaftsrechtliche Erklarung abgab,
erschien sie in Begleitung ihres ,,Beystandes®, namlich ihres Bruders, dem ,,ehrsamen
Johan Bernd Hackmann genannt Hardemente*“.

Durch seine Raubziige soll er — so die heimatkundliche Uberlieferung — zu relativem
Wohlstand gekommen sein, denn fiir sein Wohnhaus in Ankum lieB er sich angeblich
drei nicht gerade billige ,,Fensterscheiben“ anfertigen und einsetzen. Auf der einen
soll er selbst und auf der zweiten seine Ehefrau abgebildet gewesen sein. Auf der
dritten, der mittleren Scheibe soll der Spruch gestanden haben:

»Glaube, Liebe, Treue und Recht

haben sich hier schlafen gelegt.“”

Es ware ein sinniger Spruch flr einen Rauber. Da das Haus schon kurz nach der Hin-
richtung des Hardemente, vermutlich beim Dorfbrand 1788, einem Brand zum Opfer
gefallen sein soll, stellt sich wohl berechtigterweise die Frage, ob die Geschichte mit
den drei Fensterscheiben wahr ist oder doch eher der 6rtlichen ,,Geschichtenschrei-
bung“ zuzuordnen ist. Diese Frage stellt sich erst recht angesichts der Tatsache, dass
der Rauber Johann Bernd Hardemente (junior) gar nicht Erbe des Erbkotten Harde-
mente war, sondern sein Bruder Johann Hermann. Bernd Hardemente wird also mit
seiner Ehefrau anderswo gewohnt haben — vermutlich in ,Hardementen Kleinhaus”,
einem Nebenhaus des Hofes Hardemente, wo im Jahre 1773/1782 auch seine Witwe
mit ihrem neuen Ehemann Friedrich Lohmeyer wohnte. Geheime Tunnel und unter-
irdische Verstecke, wie sie von der ortlichen heimatkundlichen Literatur erwahnt wer-
den, gab es dort nicht.

Tatsache ist indes, dass Hardemente in der Nacht vom 8. auf den 9. Marz 1764 ge-
meinsam mit Jirgen Funke, Friedrich Kniepmeyer, Ginter Oyemann und ,,ein Weibs-
bild, die groBe Dancksche“ (sie war ,des Hardementen Hure“) einen nachtlichen
Raubiiberfall auf den angeblich wohlhabenden Heuerling Heinrich Blinneker in Talge
verlibte. Da Blinneker noch Licht im Hause hatte, hatte eines der Bandenmitglieder
»an das Haus geklopfet und verlangt, daB Blnneker ihnen den Weg zeigen mogte,



worauf dieser die Tur gedffnet”, sodass die Bande in das Haus eindringen konnte.
Blnneker wurde ,,gebunden, geschlagen und auf das Stroh geworfen®, um das Ver-
steck seiner Ersparnisse preiszugeben. Von der Beute erhielt Hardemente ,.elf Hollan-
dische Gulden und zwey silberne Hembsknopfe©.

Doch diesmal hatte Hardemente sprichwértlich ,schlechte Karten®, denn der beraub-
te BUnneker sagte gegentber den Behoérden aus, den Hardemente ,,unter den Tha-
tern sowohl im Gesichte als auch an der Sprache erkennet zu haben®. Hardemente,
der von dieser Identifikation durch Blnneker keine Kenntnis hatte, wurde umgehend
verhaftet und nach Firstenau in das Geféngnis gebracht.

Die von mehreren Autoren fortgeschriebenen ,,Geschichten“, wonach Hardemente
langere Zeit nicht habe ergriffen werden kénnen, weil angeblich die armere Bevolke-
rung nicht bereit gewesen sei, den Rauber auszuliefern oder sein Versteck zu verra-
ten,® entbehren insofern jeglicher Grundlage. Richtig an der értlichen ,,Uberlieferung®
mag allenfalls sein, dass der Landdrost von Bdselager zusammen mit dem Ankumer
Vogt Nieberg und dem Ankumer Richter Dr. Johan Caspar Hartmann die sofortige
Festnahme des Hardemente im Méarz 1764 bewirkt bzw. angeordnet haben.

Im Gefangnis zu Firstenau schwieg Hardemente eisern zu den ihm gemachten Be-
schuldigungen. Selbst als die am 17. September 1765 gefassten Bandenmitglieder
Joseph Fromcke und Jirgen Funke ihn durch ihre Aussagen schwer belasteten, lie3
sich Hardemente ,,auf keine Art zur gitlichen Bekenntnis seiner Thaten bewegen”.
Er wurde daher im Sommer 1767 auf Anordnung des Gerichts durch den ,,Amtsjager
Enckelstroth“ und mehrere Schiitzen von Fiirstenau nach Iburg Uberstellt.® Von Iburg
aus wurde Hardemente, den man ,in eiserne Hand- und FuBfesseln geschlossen”
hatte,'® zu verschiedenen Tatorten ,,zur Confrontation gebracht.“ So z. B. wurde ,,der
Inquisit Hardemente nach Borgloh ad recognescendum des Petermanns HauB3 gefiih-
ret“'". Doch Hardemente schwieg nach wie vor. Das Gericht ordnete daher die Folter
an. Da Hardemente aber in seiner ersten Haftzeit (1757-1760) ,die Osnabriickische
Tortur schon véllig ausgehalten hatte“, beschloss das Gericht die Anwendung der
Folter ,auf die im Stifte Paderborn hergebrachte Weise“. Zu diesem Zweck kam der
Paderborner Scharfrichter (,der Paderbornische Nachrichter Doring”) in das Hochstift
Osnabriick, wo er in Wittlage, Firstenau und Iburg die angeforderten Folterungen
vollzog. GemaB der ,,Paderbornischen Tortur” sollte Hardemente ,drey Tage nachei-
nander, jeden Tag eine viertel Stunde gepeinigt werden, nemlich daB den ersten Tag
demselben die Schrauben an die Daumen angeleget und er mittlerweile mit nassen
Ruthen auf dem Ricken oder Armen mehrmalen gehauen; den zweyten Tag aber
ihm die Beinschrauben appliciret, auch nach VerflieBung einer halben viertel Stunde
haarene Seile an die Arme gemachet und diese Seile hin und hergezogen werden
sollten, aber so, daB die Haut nicht vollig durchgerissen wiirde, wobey wiederum der
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Inquisite die naBen Ruthen zu flhlen hétte, jedoch in maBiger Weise und dergestalt,
daB nicht allzutief in die alten Wunden hineingehauen wiirde und endlich, daB bei
fortdauernder Halsstarrigkeit den Dritten Tag die Expansion oder Aufziehung mit der
Corde an dem Inquisiten vorgenommen werden sollte.“

Hardemente hatte ,die ihm fir den ersten und zweyten Tag zuerkannte Peinigung
vollig ausgehalten, ohne das geringste zu bekennen. Den dritten Tag aber hat er es
zu der wirklichen Peinlichkeit nicht kommen lassen, sondern auf bloB geschehener
Territion [= Vorlage der Folterwerkzeuge] sich herausgelassen, nunmehr die Wahrheit
bekennen zu wollen und hat demnéagst auch wirklich folgende Thaten bekannt.”

Es folgte ein umfassendes Gesténdnis, in welchem Hardemente alle ihm zur Last
gelegten Taten einrdumte und sogar noch weitere Straftaten freiwillig bekannte, um
sreinen Tisch” zu machen. Des Weiteren gab er die Namen und die Tatbeteiligungen
weiterer Bandenmitglieder preis.

Am Ende seines Gestandnisses bat Hardemente zundchst um Begnadigung. Falls
eine solche ihm nicht gewahrt werde, bat er ,in Ansehung seiner rechtschaffenen
Anverwandten, namentlich seiner unschuldigen Frau und zweyer unmindiger Kinder*
ihn nicht zu hangen, sondern mit dem Schwert hinzurichten, ohne dass sein Kopf an-
schlieBend auf die Stange gesteckt werde. Auch bat er, dass ,,seiner bedirftigen Frau
und Kindern unter die Arme gegriffen werden mogte” und dass seine beiden Kinder
»in der Furcht Gottes erzogen“ werden sollten.

Der Staatsanwalt verwies auf die hiesige Landesconstitution von 1749, wonach fiir
die verlibten Straftaten nur die Strafe des Stranges vorgeschrieben sei. Eine Um-
wandlung der Strafe in Enthauptung lehnte er ab, ,,weil eines Theils man zum Schre-
cken der noch herumstreifenden vielen Rauber auf eine flrchterliche Erfillung der
Galgen zu sehen habe und anderentheils der Hardemente unter den jetzigen Inquisi-
ten am wenigsten solcher Gnade wirdig sey, indem er nach Ausweis der Akten nicht
nur die gréBesten Grausamkeiten begangen, sondern auch am allerhartnéckigsten im
Leugnen sich bewiesen” habe.

Der Verteidiger des Hardemente wies darauf hin, dass Hardemente durch sein Ge-
sténdnis ,viele Complices entdeckt“ und auch den Mittdter Oyemann ,durch seine
BuBreden zum Bekenntnis der Wahrheit bewogen“ habe. Wegen der langen Haftzeit
und der drohenden Todesstrafe sei Hardemente ,fast zur Desperation gebracht®. Der
Staatsanwalt erwiderte, Hardemente sei ,schon vorher im Kerker zu sitzen gewohnet
gewesen“ und habe im Ubrigen ,durch sein bdses Leben und halsstarriges Leugnen®
selbst Anlass dazu gegeben, dass er ,lber drey Jahre in carcere” [= Kerker] gesessen
habe. AuBerdem halte ihn die Bevdlkerung ,fir einen der bésesten Diebe und Rauber



PAIL f . 45 _,

(rz}ﬂ

%A.z%,,/, }%ML@%%
L Gyl s B
el gty B @M?ﬁﬁéfﬁ Ll
Ll i Aofller W ity 3 il
st G G gk AL
the % et
WZ( 45%%%4
A ¥
Le

;v:v

Ft
/M%M%#MW@/
WMJ%%% /

y@,/,,,, Vechin S bt
L e
/Jé@/ do 875 Qe 1767 -

. Ord

g P

Abb. 22: Bestétigung des Todesurteils gegen Berend Hardemente durch Kénig Georg Ill. vom

27. Oktober 1767.
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in diesem Hochstifte", sodass eine irgendwie geartete Verglinstigung nicht in Be-
tracht kommen kénne. Das Gericht entschied letztlich auf Tod durch den Strang. Das
Todesurteil wurde am 27. Oktober 1767 durch Konig Georg lll. bestétigt.'? (Abb. 22)

Hardemente wurde alsdann am 5. Dezember 1767 auf dem Stalbrink in Oesede ,,exe-

cutiert”, also mit dem Strang vom Leben zum Tod gerichtet.’® Die ,Halsgerichtskos-

ten“ beliefen sich auf insgesamt 23 Taler, 3 Schilling, 6 Pfennig. Die Iburger Amtsver-

waltung zahlte unter anderem:

- ,dem Nachrichter Matthias fir die an dem Inquisiten Berend Hardementen unterm
5. Decembris 1767 vollzogen execution 9 th, 19 B. 3 d.

- dem Rentmeister flr die Ausflihrung des Hardemente nach dem Gerichtsplatz 1 th.

- dem Gografen fiir die Henckermahizeit 1 th

- dem Pastori Groning zu Iburg, daB er den Hardemente bey der Ausfiihrung assistie-
ret und die heiligen Sacramente gereicht, gewohnlich bezahlet 2 th, 18 B

- dem Schmidt Gott fiir die Verfertigung der bey der execution von dem Nachrichter
verlangten Instrumenten 3 th, 78,9d

- dem Kaufhéndler Angelmann fir die an dem Inquisiten Hardementen in den letzten
3 Tagen gereichte ein oder andere Kleinigkeiten 5 3 9 d.“'*

- ,dem fiscali Schlingmann pro actu executionis des den 5. Xbris 1767 justificirten
Hardementen die jura bezahlt 1 th

- Demselben flr die Henckersmahlzeit 10 B, 6 d“'®

Einige Tage nach der Hinrichtung erschien die Witwe des Hardemente bei der Staats-
anwaltschaft in Osnabriick und bat unter Vorlage eines Schreibens des ,,Ankumi-
schen Herrn Pastoris” um allergnadigste Unterstiitzung fur sich und ihre zwei kleinen,
6 und 4 Jahre alten Kinder. In dem vom 4. November 1767 datierenden Schreiben
des Ankumer Pastors Lukas Anton Cordes heiBt es: ,,Da Clara Gertrud Timmerlage
uxor Hardemente wegen ihres armsehligen Zustandes und Nothleidenheit um eine
glaubhafte schriftliche Bescheinigung angesuchet, habe ich ihr ein solches nicht wohl
versagen kénnen sondern vielmehr bescheinigen missen, dass sie wegen der lang-
wierigen Verhaftung ihres Ehemannes, dem sie so viel als méglich im Kerker zuge-
tragen und das ihrige [Vermdgen] beigesetzt, als auch wegen Krankheit ihrer beyden
Kinder um solche mit néthigen Unterhalt zu versorgen, nicht allein in Unvermdgenheit
und Armuth gerathen, sondern noch dabey in viele Schulden verfallen [...].“

Der Staatsanwalt leitete das Gesuch inklusive Empfehlungsschreiben am 28. Dezem-
ber 1767 zur Entscheidung an die Osnabriicker Land- und Justizkanzlei. Ob die er-
betene finanzielle Unterstiitzung gewahrt worden ist, ergibt sich aus der Gerichtsakte
nicht.'®

Soweit zundchst die belegbaren Tatsachen.



In der heimatkundlichen Literatur des Osnabriicker Nordlandes werden die Person
des Hardemente, seine Tatbeitrage, seine Folterung und sein Gesténdnis génzlich
anders dargestellt. So soll Hardemente mit Vornamen ,Christopher Bernd“ gehei-
Ben haben, sodass seine Bandenmitglieder ihn ,Stoffer* genannt haben sollen. Ein
solcher Vorname ist aber nirgends aktenkundig. Hackmann alias Hardemente hief3
Johann Bernd, wobei ,,Bernd“ nachweislich sein eigentlicher Rufname war.

Des Weiteren soll Hardemente angeblich ,,Rauberhauptmann®,'” also Kopf der Bande
gewesen sein. Fir eine hierarchische Struktur der Bande gibt es indes in den ausfihr-
lichen Akten keinerlei Hinweise. Hardemente war nur einer unter Gleichen. Als er im
Fruhjahr 1764 verhaftet worden war, gingen die Raubzlige der Bande in immer wieder
wechselnder Zusammensetzung ungemindert weiter.

Die Art und Weise, wie Hardemente gefoltert wurde, ist durch die Gerichtsakten
detailliert belegt und oben dargestellt. In der Literatur wird dagegen berichtet, der
Scharfrichter habe auf dem zuvor kahl geschorenen Kopf des Hardemente einen
Schnitt angebracht und in die frische Wunde siedendes Ol gegossen. Dabei sei dann
—-so die Uberlieferung - ,der Teufel“ bzw. ,,das Bose“, welches ihn besessen habe, in
Form einer schwarzen Fliege (andere sagen: in Form eines blauen Dunstes) aus dem
Ohr des Hardemente entwichen. Danach sei er bereit gewesen, alles zu gestehen.'®
Hardemente soll, so die Uberlieferung, auch die absurdesten Taten gestanden haben.

Ein Beispiel:

»In dem peinlichen Verhor [...] hat er unter anderem gestanden, daB er neun schwan-
gere Frauen ermordet habe, um sich der Frucht zu bemé&chtigen. Wenn man namlich
einen Einbruch in ein Haus mache und so viel Finger von ungeborenen Kindern, ge-
trocknet und mit Talg umgeben, anziinde, als Personen im Haus seien, so wirden
die Hausbewohner von dem festesten Schlaf befallen und man kénne ungestoért das
Haus ausraumen. Als er einmal, so hat er erzahlt, einen Finger zu wenig angeziindet,
hat der Knecht gewacht. Der hat den Gegenzauber gekannt und die brennenden Fin-
ger in siBe Milch getaucht. Nun sind samtlich Leute erwacht und haben Hardemente
vertrieben.“™®

Auch weitere Morde wurden Bernd Hardemente angedichtet. So soll er eines Nachts
einen Heuerling in dessen Haus in Langen Uberfallen haben. Diesen fand man an-
geblich spater ,entseelt vor dem Bette, ein Taschentuch steckte im Munde, durch
Beilhiebe war er erschlagen worden.“? Ein anderes Mal soll Hardemente, um sich an
einem Ehepaar zu rachen, deren kleines Kind umgebracht haben. Seine Frau Teska
sbemachtigte sich des kleinen Kindes“; dieses wurde in den gespaltenen Kopf einer
Birke gesteckt, dann lieB man den unter Spannung stehenden Baum in die Héhe
fliegen, wodurch das Kind get6tet worden sei.?’ Auch habe Hardemente einmal in
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Tutingen ,in einer teuflischen Lust einen Schéfer bei den FiBen in einen Baum ge-
héngt und mit hollischer Lust sich an seinem Zappeln geweidet, [...] bis das Leben
entwichen sei“.?? Selbst der Osnabriicker Chronist L. Hoffmeyer schrieb 1904, der
sKihnste Fuhrer* der Rauberbanden in der Zeit des Siebenjahrigen Krieges sei Har-
demente aus Ankum gewesen, dessen Raubereien ,,und Mordtaten® offenkundig wa-
ren.z

All diese Schauergeschichten um die angeblich von Hardemente begangenen Morde
sind frei erfunden. Ware Hardemente namlich wegen Mordes und Raubmordes ange-
klagt und verurteilt worden, hatte man ihn nicht mit dem Strick hingerichtet, sondern
als Morder gekdpft und anschlieBend aufs Rad geflochten.

Es ist ohnehin zu beriicksichtigen, dass im Nachhinein dem Berend Hardemente Ta-
ten und Verhaltensweisen zugeschrieben oder angedichtet worden sind, die dieser
gar nicht begangen haben kann. So war beispielsweise im Sommer 1768 bei einem
Einbruch in das Haus des Ankumer Richters Hartmann alles Silberzeug gestohlen
worden. In der Ausgabe des ,,Osnabriickischer Anzeiger vom 20. August 1768 wur-
de daraufhin eine Art Fahndungsaufruf verdffentlicht. Werner Dobelmann unterstellte
noch Ende der 1950er Jahre auch diesen Einbruchsdiebstahl dem Hardemente und
schrieb: ,Wer hatte wohl sonst der Dieb sein sollen als der Oberbandit Stoffer Har-
demente!“?* — Zu dumm nur, dass Hardemente bereits am 5. Dezember 1767 hin-
gerichtet worden war.

Dariiber hinaus wird Hardemente in der Uberlieferung des Osnabriicker Nordlandes
durchaus ambivalent dargestellt. Nach einigen wohlwollenden Berichten soll er nur
reiche Bauern und Kaufleute Uberfallen und ausgeraubt haben; von einem Teil der
Beute soll er verarmte Leute unterstitzt haben.? Dr. H. Hartmann schreibt 1870 Gber
Hardemente: ,So theilte er den Armen reichlich von dem mit, was er den Reichen
genommen®, daher sei er ,lberall freundlich aufgenommen und bewirtschaftet” wor-
den.?

Als Hardemente eines Tages auf einem seiner Raubziige von dem Bauern Volkert in
Langen ergriffen und verpriigelt wurde, kamen angeblich Volkerts Nachbarn herbei
und befreiten Hardemente aus seiner misslichen Lage. ,,Diese Leute waren teils durch
in ihrer Armut von Hardemente erhaltene Zuwendungen ihm gegenilber verpflichtet,
einige wohl auch durch Teilnahme an Streifziigen, andere wiederum fiirchteten sich
vor der Rache Hardementes und seiner Gefolgschaft.“?” Dem Bauern Johan Gerd
GroBe Warnefeld aus Talge soll Hardemente einen zuvor an sich genommenen Geld-
beutel zurlickgegeben und erklart haben: ,Wer mich vernlnftig behandelt, dem neh-
me ich auch kein Geld weg.“?® Solche Geschichten von der angeblich ,,guten® Seite
des Raubers Hardemente lassen ihn als eine Art ,,Robin Hood“ des Osnabriicker



Nordlandes erscheinen. Dies war Hardemente aber ganz und gar nicht, denn Har-
demente und seine Komplizen scheuten sich nicht, selbst die &rmsten Heuerleute zu
Uberfallen und ihnen das ,Armengeld“ zu rauben. Bei Uberfallen, bei denen es keine
Ersparnisse zu holen gab, wurde armen Heuerleuten sogar die Kleidung und das
Bettzeug weggenommen.

Und was war mit den Reichen? Als sich der wohlhabende Kaufmann und Leinen-
héndler Johan Heinrich Hardebeck aus Ankum geweigert haben soll, dem Harde-
mente Waren auf Kredit zu verkaufen, soll sein Ladengeschéft aus Rache innerhalb
kurzer Zeit gleich zweimal - jeweils wahrend der Abwesenheit des Hausherrn — durch
die Bande des Hardemente komplett ausgeraubt worden sein.?®

Wilhelm Hardebeck schreibt dazu 1898:

»,Wie Hardebeck, welcher einen ausgedehnten Handel mit Wolle und Leinen nach
Holland betrieb, dahin eine Geschaftsreise machte, benutzte Hardemente dessen
Abwesenheit und rdumte dessen Laden und Geschéftskasse so vollstéandig aus, daB
nichts Ubrig blieb. Der Raub wurde auf mehrere Wagen verladen und fortgefahren.
Hiermit begntigte sich der Rauber nicht, er machte noch einmal, und zwar am hellen
Tage bei Hardebeck einen Raubzug, wie die Frau wieder allein zu Hause war. In ihrer
Angst eilte die Frau auf den [Dach-]Boden und warf Dachziegel vom Dache, dabei
fortwahrend um Hilfe rufend. Doch niemand kam, um die Rauberbande zu verjagen,
da alle Furcht vor Hardemente und seinen SpieBgesellen hatten. Hardebeck war sehr
vermogend, doch er erlitt durch die zweimalige Ausraubung [...] und durch den spé-
teren Ankumer Brand so schwere Verluste, dass er dadurch fast ruiniert wurde.”

Auffallig an dieser Geschichte ist, dass die angeblich zweimalige Beraubung des
Kaufmanns Hardebeck in Ankum in den Gerichtsakten nirgendwo auftaucht, obwohl
doch gerade zwei derart spektakulare Raublberfélle auf einen angesehenen Kauf-
mann erst recht Aufmerksamkeit erregt und Gegenstand des Prozesses gegen Har-
demente und/oder andere Bandenmitglieder gewesen waren — doch nichts davon ist
der Fall. Auffallig ist weiter, dass es 1870 Dr. Hartmann und 1898 sein Vereinsfreund
Wilhelm Hardebeck waren, die diese Geschichte veroffentlichten, wobei Hardebeck
quasi zur Ehrenrettung darauf hinwies, dass der um 1788 eingetretene finanzielle Ruin
seiner Vorfahren auch auf die Raubzlige des Hardemente zuriickzufiihren sei — Raub-
zlige, die laut Aktenlage gar nicht stattgefunden haben oder zumindest der Bande um
Hardemente nicht zur Last gelegt werden kénnen.

Gut funf Jahre nach der Hinrichtung von Berend Hackmann alias Hardemente hei-
ratete seine Witwe (,Clara Timmerlage, vid[ua] B. Hackmann®) am 19. Januar 1773
in Ankum den Schmied Friedrich Conrad Lohmeyer, der lutherischen Glaubens war;
Trauzeugen waren Henrich Anton Fiddeler und Peter Herrmann Kohne.®® (Abb. 23)
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Abb. 23: Kirchenbuch Ankum, Heiratseintrag vom 18. Januar 1773.

Um zum einen den Heiratskonsens und zum anderen vom Grundherrn, also dem ka-
tholischen Domkapitel, die Erlaubnis zur Wohnsitznahme auf der Hardemente’schen
Erbkétterei zu erhalten, hatten sich diese Eheleute zuvor durch 6ffentlichen Eid ver-
pflichtet, die Kinder katholisch zu erziehen.?' Die Eheleute wohnten ,in Hardementen
Kleinhaus*“. Der wirtschaftlichen Not konnten sie indes nicht entgehen. Im Jahr 1782
mussten sie alles Werkzeug aus ihrem Haus verpfanden.

Uber den Verbleib der zwei Kinder von Berend Hardemente schrieb W. Dobelmann
Ende der 1950er Jahre: ,Stoffers Sohn und Tochter verbrachten ihr Leben in Ankum
als Bettler und Vagabunden, ohne aber zu Verbrechern zu werden, beide starben
unverheiratet [...] sowie er [Hardemente] ist auch seine Familie verdorben und
gestorben.“ %

Etwas neutraler berichtete 1898 Wilhelm Hardebeck: ,Ein Sohn Hardementes, ein
sehr groBer Kerl, betrieb das Bettlerhandwerk seines Vaters bis zu seinem Lebens-
ende, vergriff sich aber nie an fremdes Eigenthum. Mit ihm starb das berlichtigte
Geschlecht der Hardemente aus. Eine Tochter des Hardemente [Hardementen Adell-
heid] betrieb auch die Bettelei. Von dieser kam noch ein Nachwuchs auf unsere Zeit
[1898], die aber einen durchaus ordentlichen Lebenswandel flihren.” 32 Der Heimatfor-
scher Hermann Joseph Niemann schrieb um 1920: ,Nach des R&aubers [Hardemen-
tes] Tod hat sein Sohn Adam, der den Verstand verloren hat, gesagt: ,Ich will bitten,



daB es blau im Himmel wird, aber nicht stehlen.‘ Seine Enkelin bettelte in Alfhausen
und Heeke noch in den Jahren um 1870. Sie konnte wicken [= wahrsagen] [...] Die
wahrscheinlich letzte Hardemente, ,Hardementen Gans‘, starb um 1880.“%

Der Wahrheitsgehalt auch dieser Angaben ist zweifelhaft, denn Hardemente hatte nur
zwei Kinder, ndmlich Heinrich Bernhard (*22.09.1761) und Adelheid (*um 1762/63).
Diese beiden Kinder waren zur Zeit der Hinrichtung ihres Vaters erst 6 und 4 Jahre alt.
Von einem dritten Kind namens ,Adam* ist in den Gerichtsakten nirgends die Rede.

Ob von dem ,Nachwuchs* der Adelheid Hardemente heute noch Nachfahren in An-
kum oder der Umgebung leben, ist dem Autor nicht bekannt. Die Erbkotterei Harde-
mente existiert dagegen seit Langem nicht mehr. Laut Prof. Dr. Siemer wird sie in den
Registern der Jahre 1788 und 1798 noch erwahnt.** Ausweislich der Flurkarte aus
dem Jahre 1788 lag sie in Ankum am Ortsausgang Richtung Bersenbriick.%® Nach An-
gaben von Jurgen Hausfeld soll die Erbkétterei seit 1772 zunéchst einer Familie Kéh-
ne Uberlassen worden sein.?” Peter Hermann Kéhne war 1773 Trauzeuge bei der Wie-
derverheiratung der Witwe Clara Hardemente, geb. Timmerlage. 1779 ersteigerten
die Ankumer Bauern Lienesch und Gruter den vollig verschuldeten Erbkotten. Spater
lebte der Schreiner Friedrich von Bockern mit seiner Frau Catharina Westendorf ,in
Hardementen Haus in Ankum®. Das Hausgrundstiick der Hardemente’schen Erbkot-
terei wurde spéter von dem ,Lotterie-Collecteur Korte“ gekauft®® und ging noch vor
dem Ersten Weltkrieg in das Eigentum der Ankum-Bersenbriicker Eisenbahn Uber,
die auf dem weitlaufigen Areal den Ankumer Bahnhof errichtete.®

X

Raubiiberfalle der Bande

1755, 7./8. Mai (,,in der Nacht zu Christi Himmelfahrt®)

Opfer: Pastor zu Mettingen

Tater: acht, darunter Hardemente

Tathergang: ,[...] sie waren, nachdem jemand an die Tur geklopfet [...] in das Haus
eingedrungen, hédtten die Leuthe gebunden, folgends Geld und andere Sachen als
eine goldene Uhr, ein silbernes Krankenkreuz etc. weggenommen [...]“

1755, kurz vor der ,ersten Inhaftierung” des Hardemente
Opfer: ,Lammert vor der Hake ohnweit Bersenbriick®
Tater: zehn, darunter Hardemente

Tathergang: Raub
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1760

Opfer: die Eheleute Hérnschemeyer bei dem ,,Wulffekotten“ unweit Osnabrick, ein
Schmied

Téter: sechs bis sieben, darunter Hardemente, Tanto, H. Heine, Oyemann
Tathergang: Die Opfer wurden ,gebunden® und geschlagen; Hornschemeyer wurde
gezwungen, ,sein in einem Topf vergrabenes Geld herbey zu schaffen.

um 1762/63

Opfer: Eheleute Caspar Dallmeyer ,,in des Herrn von dem Busche sogenannten Géns-
Haus auf der Meller Masch“

Tater: sieben, darunter Hardemente, Tanto, Lavall, Lindhaus, E. J. Hundelt
Tathergang: gebunden und beraubt

um 1762/63

Opfer: ein alter Mann namens Linckemeyer zur Klein-Dratum im Amt |burg sowie
dessen blinde Frau und dessen Tochter

Tater: finf, ndmlich Hardemente, Tanto, Lavall, Lindhaus und E. J. Hundelt
Tathergang: gebunden und beraubt

um 1762/63

Opfer: ,,der GroBe Wendt zu Mimmelage* und dessen Bruder
Tater: 13, darunter auch Hardemente

Tathergang: gebunden und beraubt

1763, Juni

Opfer: der katholische Pastor von St. Gertrud in Lohne namens Bernhard Topp d. A.
(Pfarrer von 1710 bis 1766)

Téter: Funke, Kniepmeyer (alias ,,Bdser”) sowie ,,sechs oder sieben unbekannte Ju-
den®.

Tathergang: Die Tater drangen gewaltsam in das Haus ein; die Bewohner wurden
gebunden und geschlagen. Es wurde ,alles Geld und Silbergeschirr entwendet”; der
Schaden wurde auf ca. 1500 RT geschatzt.

1763

Opfer: der Schéfer Brinker zu Gesmold und dessen Ehefrau

Téter: Lavall und drei weitere Komplizen

Tathergang: die Ehefrau wurde ,jammerlich geschlagen und gebunden®, woraufhin
der Ehegatte das Geldversteck verriet.

1763, August
Opfer: ,Johan Heinrich Borgmann, Krdmer zu Merzen, logiert in Meyers Spieker”



Téter: neun, namlich Hardemente, Joseph Fromke, Jirgen Funke, der ,,Gritzemdiller
zu Heeke“, Jacob Fromcke, Peter Lavall, der ,Kleine Gerhard“ und zwei namentlich
nicht benannte Juden
Tathergang: nachtlicher Raub im Hause, die Leute gebunden; die Beute wurde im
Heeker Bruch geteilt.

1763, September

Opfer: die Eheleute Johan Henrich Kleine-Starmann (63 Jahre) und Marie Sophie We-
sendorf (50 Jahre) zu Heeke/Kirchspiel Alfhausen und deren Magd

Téter: sieben, namlich Hardemente, Joseph Fromke, J. Funke, Oyemann, Lavall, die
Ehefrau von Funke sowie ,,des Hardementen Hure*

Tathergang: Die Tater drangen Nachts in das Haus ein, banden und schlugen die
Bewohner; Hardemente und Oyemann vergewaltigten die Magd. Die Beute wurde ,,in
der Quakenbricker Landwehr getheilet.”

1763, 14./15. November

Opfer: Henrich VoBbrink ,in Kahmans Diekhuse” zu Wehdel im Kirchspiel Badbergen.
Téter: sechs, ndmlich Hardemente, ,,Hardementen Hure", Funke, Oyemann, Friedrich
Kniepmeyer und Ostendorf

Tathergang: Einbruch in das Haus und ,,gewaltsamer Diebstahl“

1764, 28./29. Januar

Opfer: ,die armen Eheleute namens Rentzen und der Miteinwohnerin Witwe vom Fel-
de ohnweit Cornet's Hause zu Badbergen“

Téater: funf, namentlich Funke, Jacob Frémcke, Oyemann, Kniepmeyer und Osten-
dorf. Hardemente war hier scheinbar nicht beteiligt.

Tathergang: Gewaltsames Eindringen in das Haus; die Leute wurden gebunden und
yaller ihrer Armengelder beraubt.”

1764, Nacht vom 8./9. Méarz

Opfer: Heinrich Blnnecker zu Talge im Kirchspiel Ankum

Téater: finf, namentlich Hardemente, Funke, Kniepmeyer, Oyemann und ,die groBe
Dankersche” alias ,,des Hardementen Hure®

Tathergang: Die Tater ,hatten an das Haus geklopfet und verlangt, dass ihnen der
Blinnecker, der noch Licht gehabt, den Weg zeigen mochte, worauf dieser die Tir
geoffnet.“ Dies hatten die Bandenmitglieder genutzt, um gewaltsam in das Haus ein-
zudringen. Blnnecker wurde ,,gebunden, geschlagen und auf das Stroh geworfen.”
Von der Beute erhielt Hardemente eigenen Angaben zufolge ,.elf Hollandische Gulden
und zwei silberne Hemdskndpfe.“

1764, 20./21. November
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Opfer: ,,Kaufmann Wulfert sive Meyer“ zu Badbergen
Tater: Funke u. a.
Tathergang: ,gewaltsamer Diebstahl” (= Raub)

1764, Dezember

Opfer: Kotter Ridebusch im Amt Harpstedt

Tater: Joseph Fromcke, Jacob Frémcke und Fr. Kniepmeyer
Tathergang: Diebstahl/Einbruchsdiebstahl

1765, ,,in den Fasten“

Opfer: ein Bauer in Borgloh

Téter: Joseph Fromcke, Mathias Bergmann, Schneider Mathias, Nachtwéchter Peter
von Dissen und Overbeck

Tathergang: Einbruchsdiebstahl

1765, ,,in der Karwoche“

Opfer: ein Bauer zu Aschendorf/Kirchspiel Dissen

Téter: Joseph Fromcke, Mathias Bergmann, Schneider Mathias, Schlachter Hundelt
aus Laer und dessen Bruder.

Tathergang: Raub

1765, 11./12. Juni

Opfer: Eheleute Kniepmeyer in der Bauerschaft Bockhorst/Hesselteich, Am Sparren-
berg

Téter: Funke u. a.

Tathergang: Raub

1765, 13./14. August

Opfer: Eheleute Brandewiek, im Amt Vérden ,unweit der Lage*”
Tater: Jos. Funke, Tanto und H. Heine

Tathergang: Beraubung

1765, 26./27. August

Opfer: Eheleute Tiemanns zu Engter
Tater: Funke, Tanto u. a.
Tathergang: Einbruchsdiebstahl

1765, 3./4. September

Opfer: Kotter Beinecke aus Hesepe, Kirchspiel Bramsche
Tater: Funke, Tanto, ,Heinrich der Kesselflicker”
Tathergang: ,qualifizierte Bestehlung®



1765, 6./7. September

Opfer: Schohaus zu Thiene, Kirchspiel Alfhausen

Tater: Funke, Tanto, Jos. Fromcke, ein ,Heidenkerl“ alias ,Heinrich der Schwarze
KeBelflicker” (ein Zigeuner)

Tathergang: Einbruch, Einwohner gebunden, unter Vorhaltung einer Pistole erpresst.

Weitere Raubliberfédlle wurden gemeinsam von Georg Gabriel und Johan Philipp
Bergmann begangen, ndmlich im September 1765 ,ein gewaltsamer und betrachtli-
cher Warendiebstahl“ an dem Kaufmann Scheer zu Dissen sowie ein Raububerfall im
Juli 1766 auf ,Strangmeiers Kotten unweit Dissen.” Danach beging J. Ph. Bergmann
bis Marz 1767 weitere acht Raubiiberfélle gemeinsam mit namentlich nicht bekann-
ten Mittatern, bis er schlieBlich festgenommen und hingerichtet wurde.

1766, September

Opfer: ,,Kaufmann Lammers zu Hilter”

Téter: Johan Philipp Bergmann ,selbstviert” (also mit drei Mittatern)
Tathergang: ,bestohlen*

X

Die Rauberbande

Neben Johann Bernd Hackmann alias D6hmann alias Hardemente gab es mindes-
tens 33 weitere Bandenmitglieder und zwei weitere Personen, die man falschlicher-
weise als Bandenmitglieder bezeichnet hat. Die Bandenmitglieder kamen, soweit de-
ren Herkunftsort bekannt ist, nur zum Teil aus dem Hochstift Osnabriick (namentlich
aus Ankum, Alfhausen, Dissen, Laer, Venne und Quakenbriick) und etwa zur Halfte
aus benachbarten Territorien, vornehmlich aus dem Hochstift Mlinster, aber auch aus
dem Hessischen und aus dem Lippischen.

1. ,,Teska®, angeblich Hardementes Ehefrau

»Teska“ war angeblich die Ehefrau des Raubers Bernd Hardemente. Glaubt man der
Uberlieferung, soll ,Hardementes Weib“ ein brutales skrupelloses Rauberweib mit
Vornamen ,Teska“ gewesen sein. Im Aufsatz von H. Hardebeck aus dem Jahre 1898
heiBt es dazu u. a.: ,Ein Heuermann in Warnefelds Leibzucht zu Talge war ziemlich
wohlhabend, dieses hatte auch Hardemente erfahren und deshalb unternahm er ei-
nen Raubzug dahin [...] Wie nun alles beigesteckt und andere Sachen auf den Wagen
verladen waren, sprach Hardementes Weib mit Namen Teska: ,Ich will die Zangen
glihend machen und dem Teufel [= dem Uberfallenen Opfer] die Augen verbrennen.*
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Doch hatte Hardemente noch so viel menschliches Geflihl, daB er des Weibes Wor-
te nicht zur Ausfliihrung brachte. Dieses war nun, soweit bekannt ist, Hardementes
letzter Raubzug.“ Als Hardemente gefangen und gefesselt worden war, ,reichte er ihr
[Teska] seine geknebelten Hande zum Abschiede mit den Worten: ,Teska, wir sehen
uns nie wieder!* Das Weib, die so viel an den Raubereien Schuld trug, soll flrchterlich
geweint haben.” Wilhelm Hardebeck schrieb weiter, ,daB Hardementes Weib nicht
veredelnd, sondern verderbend auf ihren Mann einwirkte. Wie jenen [kriegerischen]
Raubschaaren die Weiber auf den Kriegszligen [des Siebenjahrigen Krieges] folgten,
so zog auch sie mit ihrem Manne auf Raubziige aus und ereiferte denselben zu wahr-
haft bestialischen Greueltaten an.“4°

Ein noch dstereres Bild von ,,Teska“ Hardemente zeichnete Ende der 1950er Jah-
re Werner Dobelmann in seiner Aufsatzreihe ,Hardemente, Herr der Walder.“ Dem-
nach soll Teska Hardemente, die angebliche Hoferbin des Erbkotten Hardemente,
»Schwarzhaarig“ gewesen sein. Nachdem sie an dem Rauber Gefallen gefunden hat-
te, sollen beide ,heimlich“ vom Ankumer Pastor getraut worden sein — eine unsinnige
Behauptung, denn eine ,heimliche“ Trauung hatte dem Ehemann nicht die angeblich
erfolgte offizielle Auffahrt auf den Hof Hardemente und dessen Ubernahme ermég-
licht. Die oben dargestellte Familiengeschichte von Hackmann alias Hardemente be-
legt ohnehin eine andere Herkunft und Genealogie.

Weiter schreibt Werner Dobelmann:

»In der ersten Zeit wurden sie [die Bandenmitglieder] bei ihren Raubziigen oftmals
von Stoffers Frau Teska begleitet, deren verbrecherische Neigungen nun ungehemmt
zum Ausdruck kamen, sie begnigte sich nicht damit, zu rauben und zu plindern,
sondern zeigte einen sadistischen Hang, Menschen zu qualen und zu téten. lhre
Grausamkeit und Blutgier Ubertraf bald alle anderen Mitglieder der Bande [...] Auf
das Konto dieser blutgierigen Megére gingen wahrscheinlich auch die anderen un-
menschlichen Grausamkeiten, die Stoffers Bande in dieser Zeit veriibte [...] Die Be-
teiligung Teskas an solchen Taten und an den Raubziligen hoérte auf, als das erste
Kind - ein Sohn — geboren wurde, dem eine Tochter folgte. Seither gingen Stoffer und
seine Gesellen wieder ohne weibliche Begleitung auf Raub aus [...] Von Teska horte
man niemals wieder.“*!

Es ist zwar durchaus nicht abwegig zu vermuten, dass die Ehefrau des Berend Har-
demente von den kriminellen Machenschaften ihres Enemannes wusste. Eine Ehefrau
mit Vornamen , Teska“ Hardemente ist aber nirgends aktenkundig belegt. Verheiratet
in zweiter Ehe war Hackmann alias Hardemente schon seit 1761 bis zu seiner Hin-
richtung im Dezember 1767 mit Clara Timmerlage. Diese wurde — soweit ersichtlich
— strafrechtlich nie belangt und bewohnte sogar nach ihrer Wiederheirat im Jahre
1773 gemeinsam mit ihrem neuen Ehemann Friedrich Conrad Lohmeyer ein Neben-



haus des Hardemente’schen Erbkottens. Dies wéare undenkbar gewesen, wenn sie in
die verbrecherischen Machenschaften ihres ersten Enemannes Berend Hardemente
derart verstrickt gewesen wére, wie dies laut ,,Uberlieferung“ und Literatur der Fall
gewesen sein soll.

Es ist nicht ersichtlich, was Hardebeck (1898) und Dobelmann (1959) bewogen hat,
ohne weitere Recherche und ohne Beleg die unbescholtene Ehefrau des Bernd Har-
demente als sadistische Mérderin darzustellen.

2. ,die groBe Dancksche*“ alias ,,Hardementen Hure“

Ungeachtet seiner im Jahre 1761 geschlossenen Ehe mit Clara Timmerlage und der
zwei Kinder, die aus dieser Ehe hervorgingen, unterhielt der Rauber Bernd Harde-
mente wahrend der Zeit seiner Raubzlige, spatestens seit 1763, auch eine auBerehe-
liche Beziehung zu einer Geliebten, die von den Ubrigen Bandenmitgliedern in spate-
ren Vernehmungen Uberwiegend nur als ,des Hardementen Hure“ bezeichnet wird.
Es handelt sich bei ihr nachweislich um die ebenfalls in den Vernehmungsprotokollen
erwahnte ,,groBe Dancksche”, die ,aus dem Hessischen geblrtig” war.

Ob sie moglicherweise diejenige Person mit Vornamen , Teska“ ist, die die ortliche
L"Jberlieferung erwahnt, ist mehr als zweifelhaft, da ein solcher ohnehin seltener Vor-
name in den gesamten Gerichtsakten nicht auftaucht. Vermutlich war ihr Vorname
,Christina“.

Nach Aussagen mehrerer Bandenmitglieder war sie jedenfalls gemeinsam mit Bernd
Hardemente an mindestens drei Raubulberfallen beteiligt, ndmlich im September 1763
in Heeke, im November 1763 in Wehdel und im Marz 1764 bei Blinnecker in Talge. Zu
letztem Raububerfall heiBt es, ,,die groBe Dancksche hatte solchen Raub veranlasst®.
Besonders brutale Tatbeitrdge werden von ihr nicht berichtet; bei dem Raubiiberfall
im September 1763 auf die Eheleute Starmanns hatte sie gemeinsam mit der Ehefrau
von Jirgen Funke vor dem Haus nur ,,Schildwache” gestanden, wahrend die flnf
Ménner in das Haus eindrangen, wo Hardemente und Oyemann die Magd vergewal-
tigten, wahrend die drei anderen den Raub ausfihrten. Uber den Verbleib der ~groBen
Danckschen® ist nichts bekannt; ihre Hinrichtung ist nicht belegt.

3.) Joseph Frémcke (*1736)

kam gebilrtig aus Cloppenburg, war verheiratet und hatte drei Kinder. Am 17. Sep-
tember 1765 wurde er in Osnabriick gemeinsam mit seinem Komplizen Jirgen Funke
verhaftet und saB dann in Firstenau, Wittlage und Vérden im Kerker. Ohne gefoltert
zu werden, legte er ein Gestandnis seiner Raubtaten (5 Raubliberfélle, 2 davon mit
Hardemente) ab und erklarte, ,er sey verflihret worden“. Seine Ehefrau bat um der
drei kleinen Kinder wegen um Gnade fiir ihren ,unter der schweren Last der Ketten
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seufzenden ungliicklichen Mann.“ Kénig Georg lll. lehnte das Gnadengesuch ab, ver-
sprach aber, der Ehefrau und den drei Kindern Unterstiitzung angedeihen zu lassen.
Dem Joseph Frémcke sollte unmittelbar ,,vor seinem Tode die allerhéchst versicherte
Konigliche Gnade der Versorgung seiner Frau und seiner Kinder bekannt gemacht
werden®“. Am 1. Juli 1766 wurde Joseph Frdmcke vom Scharfrichter Meister Mathias
auf dem Hamberg bei Firstenau gehangt.

4.) Jacob Frémcke
war ein Bruder des Joseph Frédmcke und nahm an mehreren von dessen Raublber-
féllen teil. Weitere Einzelheiten zu seiner Person und zu seinem Verbleib fehlen.

5.) Jirgen Funke (*1730)

kam geburtig aus Venne, war katholisch und mit Anna Maria Adelheid Echtermann
(*1737, aus ,Luis“/Hochstift Minster) verheiratet, mit der er auch ein Kind hatte. Fun-
ke war Zeit seines Lebens ein Vagabund gewesen und hatte ,bereits zu Bruchhau-
sen in der Grafschaf Hoya und zu Cloppenburg im Munsterischen in Haft gesessen®,
konnte aber beide Male entweichen. Nach seiner Flucht hatte er sich zur Tarnung
Frantz Bécker genannt und behauptet, er sei ,,aus Cohren im Hollandischen geblir-
tig“. Am 17. September 1765 wurde er zusammen mit Jacob Fromcke und Franz
Tanto in Osnabriick verhaftet. Er saB anschlieBend in Firstenau, Vérden und Wittlage
in Haft. Da er freiwillig zunachst kein Gestandnis ablegen wollte, ordnete das Gericht
die Folter an. Schon bei Vorlage der Folterinstrumente entschied sich Funke dann
doch zur Aussage und gestand seine Beteiligung an 12 Raububerfallen der Bande,
sechs davon zusammen mit Hardemente.

Der Staatsanwalt beantragte die Hinrichtung durch den Strang. Der Verteidiger be-
antragte ,Mitigation“, also Milderung der Strafe. Zur Begriindung fiihrte er nicht nur
das umfassende Gestandnis an, sondern auch die ,,schlechte Erziehung“ des Ange-
klagten, der kein Handwerk erlernet habe und sich daher mit Bettelei habe erndhren
mussen, was wegen der unglicklichen Kriegszeiten (Siebenjahriger Krieg 1756-1763)
aber nicht ausgereicht habe, sodass er zum Stehlen gendtigt gewesen sei. Als Straf-
maB beantragte er die Auspeitschung und anschlieBende Landesverweisung seines
Mandanten. Das Gericht entschied sich dennoch fiir die Todesstrafe, zumal die bei-
den Mittater Tanto und Fromcke wegen gleicher Delikte bereits gehdngt worden sei-
en. Das Todesurteil des Gerichts wurde am 27. Oktober 1767 vom Konig bestétigt
und Jurgen Funke alsdann am 4. Februar 1768 zeitgleich mit einem seiner Komplizen,
namlich Johan Giinther Oyemann, in Firstenau auf dem Hamberg durch Scharfrich-
ter ,Meister Mathias“ gehangt.



6.) Anna Maria Adelheid Echtermann (*1737)

kam gebdrtig aus ,,Luis im Hochstift Minster”, war katholisch, verheiratet und hatte
ein Kind. Gemeinsam mit ihrem Ehemann Jirgen Funke und dessen Komplizen war
sie an einigen nachtlichen Raublberféllen beteiligt. Bereits 1764 war sie mit ihrem
Ehemann Jirgen Funke sowie dem oben erwahnten Jacob Fromcke und anderen ,,im
Minsterschen wegen Verdachts begangener Diebstahle in Haft geraten.” Als ihr Mann
und Fromcke ,,aus dem Kercker entwichen, [wurde] sie in das Miinstersche Zucht-
haus gebracht® und anschlieBend an das Amt Firstenau ausgeliefert. Am 22. Dezem-
ber 1766 bewilligte die Osnabriicker Regierung, ,,dass des Funkischen Eheweibes
Kind auf herrschaftliche Kosten bey guten Leuten [ndmlich bei Johan Dirk Meyer]
untergebracht werden solle.” Als Jirgen Funke, der Vater des Kindes, am 4. Februar
1768 in Firstenau hingerichtet worden war, wurde das Kind am 14. Februar 1768
»der Mutter auf ihr Verlangen wieder gegeben.” — ,Erst nach langem Leugnen® und
der GegenUberstellung mit den gestandigen Angeklagten Hardemente, Frémcke und
Oyemann gestand sie, ,dass sie bey mehrerwdhnten gewaltsamen Diebstahlen mit
gewesen sey“. Insbesondere gestand sie, im September 1763 bei der gewaltsamen
nachtlichen Beraubung der Eheleute Klein-Starmann zu Heeke, Kirchspiel Alfhausen
beteiligt gewesen zu sein, allerdings sei sie ,mit des Hardementen Hure [...] nur auf
Schildwache geblieben®, wahrend die Manner in das Haus eingedrungen seien. Als
Begriindung fir ihre Tatbeteiligungen gab sie an, ,Hardemente habe sie dazu ver-
fuhret.” Sie bat ,um Gnade und um ihr Leben, damit sie bey ihrem dreyjahrigen Kind
bleiben kénne®. Sie wurde letztlich durch Urteil vom 4. September 1770 zu einer
lebenslanglichen Zuchthausstrafe verurteilt.

7.) Johan Giinther Oyemann (*1736)

stammte aus Quakenbriick, war verheiratet und hatte drei Kinder. Er wurde ebenso
wie Hardemente im Frihjahr 1764 verhaftet. Ohne Folter gestand er freiwillig seine
Beteiligung an fiinf Raublberfallen, die er gemeinsam mit Hardemente und anderen
Mitgliedern der Bande veriibt hatte. Nachdem Kénig Georg Ill. am 8. Dezember 1767
das Todesurteil bestatigt hatte, wurde Oyemann am 4. Februar 1768 zeitgleich mit
Jurgen Funke vom ,Nachrichter Mathias® in Furstenau gehangt.

Oyemann hatte vor seiner Hinrichtung ,,flehent nachgesucht, daB fiir seine unschul-
dige Frau und drey Kinder, wovon das letztere erst wahrend seines Arrestes geboren
ist, allermildest dahin gesorget werden mdége, damit diese [Kinder] durch eine christ-
liche Erziehung abgehalten wirden, in seine FuBstapfen zu treten.”

8.) Peter Lavall (siehe Hinrichtung auf dem Stalbrink zu Oesede am 03.11.1769)
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9.) Franz Heinrich Tanto (*um 1745)

war ,im Lippischen geburtig“, verheiratet und hatte eine Tochter. Im Siebenjahrigen
Krieg (1756-1763) diente er zunachst als Soldat bei den PreuBen, war dann jedoch
desertiert. Aufgrund der Aussagen seiner bereits inhaftierten Mittater war klar, dass
Tanto ,,zu derjenigen Bande rauberischen Gesindels gehoret, welche in den abgewi-
chenen Jahren in diesem Hochstift viele gefahrliche Diebstahle ausgelibet hat.“ Es
wurde daher nach ihm gefahndet. Nach seiner Verhaftung am 17. September 1765
saB er in Wittlage ein. Erst ,nach langem Leugnen“ gestand Tanto — ohne gefoltert
zu werden — seine Beteiligung an sieben Raubliberfallen der Bande. Das vom Gericht
verhangte Todesurteil wurde am 8. Juli 1766 bestétigt und Tanto im Spatsommer
1767 gehangt. Das genaue Datum der Hinrichtung und der Ort der Hinrichtung konn-
ten bislang nicht ermittelt werden.

10.) ,,Tantos Weib“ und

11.) ,,Tantos Tochter” (wohl eher seine Schwester)

hatten Diebesgut der Bande verwahrt bzw. versteckt und wurden daher wegen Ver-
dachts der Beihilfe an einigen der Raubziige ebenfalls in Wittlage inhaftiert. Weitere
Informationen zur Person, zum StrafmaB und zum Verbleib fehlen.

12.) Adolf Lindhaus (* 1736 im Miinsterland),

ein Bruchschneider von Beruf, war von Hardemente, Tanto und Peter Lavall ,als ein
Gehlilfe bey den im Génsehause bey Melle und Linckemeyer zu Klein Drathum be-
gangenen zweyn gewaltsamen Diebstahlen standhaft besagt“ worden. Er wurde da-
raufhin 1768 verhaftet. Lindhaus bestritt zunéchst seine Mitgliedschaft in der Bande.
Weil aber sein Komplize Peter Lavall ,seine Besagungen gegen Lindhaus mit dem
Tode bestétigt hatte”, gestand Lindhaus schlieBlich, ,,in Gesellschaft des Peter Lavall,
des kleinen Gerhard, des Wessel und eines preuBischen Deserteurs, dessen Namen
er nicht kenne, einen Diebstahl zu Dissen und beym Colon Schnitebuhl® begangen
zu haben. Bei dem Raububerfall ,in des Schéfers Hause bey Gesmold“ sei er ,vor
dem Hause mit zweyen, ihm von dem Peter Lavall gegebenen SchieBpistolen stehen
geblieben” und habe Wache geschoben; er habe aber ,,davon nichts gewuBt, daB
die anderen die Frau hatten binden [und misshandeln] wollen.” Lindhaus behaup-
tete sogar, ,,der Hardemente ware sein Feind gewesen, welcher ihm einstmalen zu
Quakenbriick mit einem Messer erstechen wollen“, auch habe Hardemente ,viele
Unwahrheiten ausgehecket, und habe auch den Zinselmeyer als Gehilfen [...] mehr-
malen falschlich besaget.”

Das Gericht wies auf die ,,Geschérfte Verordnung de anno 1749“ hin, wonach bei
bandenméBigem gemeinsamem Einbruchsdiebstahl die Todesstrafe des Stranges
auch fir die diejenigen vorgesehen sei, die als Gehilfen nur ,Schildwache® auBer-
halb des Hauses gehalten hatten. Letztlich wurde Adolf Lindhaus 1772 anstelle der



~Strafe des Stranges zur ewigen Zuchthaus-Strafe verdammt“. Nun war zwar bereits
im Jahre 1767 das Zuchthaus in Osnabrlick er6ffnet worden, es war aber noch nicht
fertiggestellt. Die Justizverwaltung schrieb am 7. Juli 1772, ,daB wenn nur erst die
hohe Mauer [...] um den hiesigen Zuchthausplatz gezogen, mithin darnach die Pos-
tierung der Wachen hiernachst eingerichtet wére, alsdann so wenig ein Criminal-Ge-
fangener wie ein Ziichtling aus dem hiesigen Zuchthause wiirde entweichen kdnnen.
Allein, da diese Mauer noch zur Zeit nicht ausgefiihret worden ist [und] wir auch nicht
wissen, wie bald solches geschehen werde [und] der Inquisit Lindhaus ohnehin ein
witend-zankischer Kerl ist [...] [so solle er] besser lebenslang in die Festung Hameln
zur Arbeit in dem neuen Karren geschickt werden.““?

13.) Jan Ratuppenriigge

soll angeblich mit Hardemente und Peter Lavall ,im Hone“ nérdlich von Osnabrick
die Reisenden und Kutscher in Angst und Schrecken versetzt haben.“ Uber ihn ist mir
bislang nichts Aktenkundiges bekannt. In ihrem Aufsatz ,,Schmied im Hone" schreibt
jedoch Wilma Lorenz-Flake: ,Den Wandergesellen und ortsfremden Kutschern er-
z&hlten die Einheimischen gern von den drei Rdubern, die um 1750 in dieser Gegend
raubend und plindernd herumgezogen waren. Sie Uberfielen aber nur die Botenwa-
gen und Kutschen der Wohlhabenden und gaben davon den Armen einen Anteil. So
waren sie wohlgelitten bei der Bevdlkerung. Bei Bauer Mosting in Lechtingen durften
sie sich nachts Wurst und Speck aus dem Wiemen holen. Jan Ratt upp’n Rlgge, Pe-
ter Lavalle und Hermen wurden aber spéter in Iburg vom Leben zum Tode beférdert.
Seither soll es im Hone spuken.“#

Wahrend die Verurteilungen von Hardemente (1767) und Peter Lavall (1769) in lburg
und deren anschlieBende Hinrichtung auf dem Stalbrink in Oesede aus den Iburger
Amtsrechnungen belegbar sind, fehlen fiir den Dritten, also fir ,,Jan Ratt upp’n Riig-
ge", solche Belege. Es muss daher offenbleiben, ab wann und gegebenenfalls wo
auch er hingerichtet wurde. Sein Zuname ,,Rad auf dem Rucken“ dirfte ein Hinweis
darauf sein, dass er irgendwann zuvor mit einem glihenden Eisen in Form eines Ra-
des gebrandmarkt worden war.

14. Friedrich Kniepmeyer,

Alter und Herkunft unbekannt, war verheiratet und hatte Kinder. Von Beruf war er
Zimmermann. Schon im Jahre 1761 war er wegen des Verdachtes, verschiedene
Diebstéhle begangen zu haben, in Melle verhaftet und dort vor das Gogericht gestellt
worden. Als der Prozess ,beynahe zum SchluB gekommen war“, hatte Kniepmeyer
»Gelegenheit gefunden, zu entweichen und sich daraufhin unter dem Namen Fried-
rich Meyer einige Jahre mit Frau und Kindern zu Quakenbriick aufgehalten. Da er
auch dort verschiedener Diebereyen verdachtig geworden und arrestirt werden sollte,
hat er sich in die Herrschaft Varrel begeben, seinen Namen abermals verédndert, in-
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dem er sich nun Friedrich Muller genennet und ist als Vagabundus umhergeirret, bis
er endlich in der Grafschaft Oldenburg, wo er sich den Namen Friedrich Knipnese
beygelegt hatte, arrestirt und [1765] an das Amt Firstenau ausgeliefert worden.” Ein
weiterer Tarnname war ,,Friedrich Bose/Boser”.

Da Kniepmeyer kein Gestandnis ablegen wollte, hat man an ihm ,,die Paderbornische
Tortur” vollziehen lassen. Damit die Wunden der Folterung sich nicht entziindeten,
wurde der Inquisit ,mit Brantwein [...] post torturam gewaschen. [...] Er hat aber
den ersten Grad derselben hartndckig ausgehalten, als aber des folgenden Tages
der zweyte Grad vollzogen werden sollte, [hat er] vor Anfang derselben durch nach-
driickliches Zureden sich bewegen lassen, daB er die Wahrheit sagen soll [...]* Das
Gestandnis, welches protokolliert worden war, hat Kniepmeyer indes am folgenden
Tage schon widerrufen. Er wurde nochmals gefoltert und gestand erneut. Auch die-
ses Gestandnis widerrief Kniepmeyer, sodass er zum dritten Mal gefoltert wurde, bis
er abermals ein Gestandnis ablegte, welches er diesmal nicht mehr widerrief. Unter
der Vielzahl der Delikte waren auch zwei Raubiberfalle, die Kniepmeyer im November
1763 sowie im Marz 1764 zusammen mit Hardemente und anderen begangen hatte.
Das daraufhin am 1. Mai 1770 verhangte Todesurteil wurde am 25. Mai 1770 vom
Landesherrn, Konig Georg lll. bestatigt. Wenige Wochen danach wurde Kniepmeyer
zeitgleich mit einem seiner Mittdter namens Johan Philipp Bergmann auf dem Gal-
genkamp in Melle gehangt.

15.) Gerd Friedrich Zinselmeyer (*13.08.1719 in Laer),

heiratete am 24. Februar 1740 H. A. Bruns. Mit Pachtvertrag vom 20. Mai 1756 wurde
er Mlller auf der 1729 errichteten Windmduhle auf dem Gersberg im Kirchspiel Borg-
loh. 1765 wird berichtet, die Muhle sei verfallen und reparaturbediirftig, von Septem-
ber 1764 bis Méarz 1765 habe sie sogar stillgestanden; sie wurde im November 1766
abgebrochen und bei Neuenkirchen im Amt Fiirstenau wieder aufgestellt.

Der Mihlenpachter Zinselmeyer indes wurde von dem im Friihjahr 1764 inhaftierten
Bernd Hardemente bezichtigt, ein Mitglied der Rauberbande zu sein. Zinselmeyer
wurde daraufhin im April 1765 verhaftet und in den Turm der Iburg gesperrt. Obwohl
Hardemente 1767 unmittelbar vor seiner Hinrichtung die Anschuldigungen gegen
Zinselmeyer zurlicknahm und dessen Unschuld beteuerte, blieb Zinselmeyer weiter-
hin in Haft. Erst als weitere Mitglieder der Rauberbande erklarten, Hardemente habe
den Zinselmeyer ,als Gehdilfen [...] mehrmalen félsch besagt,” lieB man Zinselmeyer
1772, also nach sieben Jahren, wieder frei. Als Entschadigung bot man ihm an, er
kénne das noch stehende kleine Mullerwohnhaus auf dem Gersberg unentgeltlich
bewohnen, was er jedoch ablehnte, sodass das Haus 1772 anderweitig verpachtet
wurde.



16.) Johan Heinrich Ostendorf

kam urspriinglich aus ,Liiske“ im Mdinsterland und hatte den Spitznamen ,der
Krauskopf von Luisken®. Er war an mindestens zwei Raubiberfdllen der Bande be-
teiligt, an denen auch Hardemente teilnahm. Uber Verhaftung und Verurteilung ist
nichts bekannt.

17.) Heinrich Heine,

néhere Personendaten nicht bekannt, war Mitglied der Bande und nahm 1760 (mit
Hardemente) und 1765 an Raublberféllen teil. Er saB nach seiner Verhaftung zu-
nachst in Wittlage und dann seit dem 4. August 1767 in Vérden im Gefangnis. Dort
wurde er ,wegen eines kranklichen Vorfalles zur Ader gelassen®; er saB noch 1769
in Vorden in Haft, wo man ihm neue Holzschuhe und ein reines Hemd gab. Eine Ver-
urteilung und sein Verbleib sind noch nicht ermittelt.

18.) Griitzemidiller Schweer;

dieser kam aus Heeke und war nach Aussage einiger Mittater an mehreren Raub-
Uberfallen der Bande beteiligt; nach seiner Inhaftierung erkrankte er und verstarb in
der Haft.

19.) ,,Der kleine Gerhardt*,

weitere Personaldaten unbekannt, soll 1763/1764 zusammen mit Lavall, Lindhaus,
Wessel und einem preuBischen Deserteur namens Overbeck drei Einbruchsdiebstéh-
le/Raububerfalle begangen haben. Sein Verbleib ist nicht geklart.

20.) ,der Wessel*,

weitere Personendaten unbekannt, soll zusammen mit den unter Nr. 19 genannten
Bandenmitgliedern ebenfalls an den drei vorgenannten Straftaten in Dissen und Ges-
mold beteiligt gewesen sein. Sein Verbleib ist nicht gekléart.

21.) Evert Jirgen Huntelt/ Hundelt

kam gebdrtig aus Laer und war von Beruf Schlachter. Er war aktives Mitglied der Réu-
berbande und wurde ,fast mit den namlichen Indiciis beladen®“ wie Adolf Lindhaus.
Nach seiner Inhaftierung (etwa Mitte 1765) saB er zumindest bis 1768 im Kerker der
Iburg. Uber seinen Verbleib ist nichts bekannt. 1768 vermerken die Iburger Amtsrech-
nungen lediglich: ,pro Demission des Inquisiten Hundelt.“

22.) Hundelt,

N. N., Bruder von Evert Jirgen Hundelt aus Laer war in der Karwoche 1765 gemein-
sam mit seinem Bruder an einem Raubliberfall der Bande in Aschendorf, Kirchspiel
Dissen beteiligt. Sein Verbleib ist ungeklart.
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Die Rauber nach Hardementes Festnahme

23.) Johan Philipp Bergmann (*1747),

Herkunft unbekannt, wurde erst zwei Jahre nach der Verhaftung Hardementes ein
aktives Mitglied der Rauberbande; er gehort quasi zur ,,zweiten Generation” der Rau-
ber. J. Ph. Bergmann wurde zun&chst im Mai 1767 unweit von Minden nach dem
Diebstahl eines mit Garn beladenen Karrens verhaftet und in Hausberge (Porta West-
falica) vor Gericht gestellt. Bereits in dem dortigen Prozess gab Bergmann zu, auch
im Hochstift Osnabriick zuvor zwei Delikte begangen zu haben, ndmlich zum einen
im Juli 1766 einen nachtlichen Raublberfall in Strangmeyers Kotten im Kirchspiel
Dissen und zum anderen im Herbst 1766 den Diebstahl von finf Pferden bei Rabber
im Amt Wittlage. Bergmann wurde daraufhin an das Amt Wittlage ausgeliefert; wo er
anfangs nicht nur sein bisheriges Gesténdnis wiederholte, sondern auch noch ein-
rdumte, im September 1766 zusammen mit Komplizen den Diebstahl an dem Kauf-
mann Lammers in Hilter begangen zu haben. Nachdem J.Ph. Bergmann dann aber
im Gefangnis wieder Kontakt zu seinem dort ebenfalls einsitzenden Bruder Mathias
Bergmann und dem Mittater Knaup gehabt hatte, widerrief er sein Gesténdnis, ,da er
doch unschuldig sey“, weil er sich, als jene Diebstéhle begangen worden seien, ,in
Holland aufgehalten habe.“ Das Gericht beschloss daraufhin, ,die Tortur“ anzuwen-
den, wie solche schon bei dem Rauber Gabriel zum Erfolg gefiihrt habe. Im Protokoll
heiBt es weiter: ,,Inquisit Bergmann hat die Folter nur eine Minute erduldet und darauf
umfénglich bekannt, dass er drey [Raububerfalle] mit beygewohnet habe.“

Die paderbornische Justizkanzlei Ubermittelte sodann ein Vernehmungsprotokoll
eines dort verurteilten Verbrechers namens Albert, welcher ,den Bergmann und meh-
rere hiesige Gefangene als Complices vieler anderer Beraubungen und Diebstéhle
angegeben hat.“ Auf Vorhalt dieses Protokolls gestand Bergmann sechs weitere
Raublberfélle. Das daraufhin vom Gericht verhéngte Todesurteil wurde am 1. Juni
1770 vom Landesherrn, Kénig Georg Ill bestatigt und J.Ph. Bergmann alsdann noch
im Sommer 1770 gemeinsam mit Friedrich Kniepmeyer in Melle gehéngt.

24.) Mathias Bergmann,

Alter und Herkunft nicht bekannt, war Bruder von Johan Philipp Bergmann und eben-
so wie dieser Mitglied der Bande; er nahm an mehreren Raubliberfallen teil. Nach sei-
ner Verhaftung im Sommer 1765 saB er in Wittlage im Kerker und wurde zusammen
mit den Bandenmitgliedern Tanto, Heine, Fromcke und Funke ,Uber viele ausgelbte
Diebstéhle examiniert.“ Ende 1765 war Mathias Bergmann aber in Wittlage ,,aus dem
Turm gestiegen®, also geflohen. Er wurde jedoch schon am 5. Februar 1766 in Buer
wieder ergriffen und an das Amt Wittlage lberstellt. Sein weiters Schicksal ist bislang
nicht bekannt.



25.) Johan Georg Gabriel (siehe Hinrichtung vom 3. November 1769 auf dem Stal-
brink)

26. Mathias, der Schneider,

weitere Angaben unbekannt, nahm kurz vor Ostern 1765 an zwei Raubziigen der
Bande teil; er wurde verhaftet und saB in lburg im Kerker. Uber seinen weiteren Ver-
bleib ist nichts bekannt; eine Hinrichtung ist nicht belegt.

27.) Hermann Heuer,

weitere Personendaten unbekannt, war Mitglied der Bande; seine Tatbeitrage und
sein Verbleib sind ungeklart. Er wurde ,,im Minsterschen Amt Cloppenburg” verhaftet
und nach Flrstenau ausgeliefert.

28. Staes sive Finke,

weitere Personaldaten unbekannt, war Mitglied der Bande. Nach seiner Verhaftung
saB er zunachst in Wittlage, spéter in Vérden im Geféngnis, wo er mindestens ein-
mal ,torquirt”, also gefoltert wurde. Seine Tatbeitrdge und sein Verbleib sind bislang
ungeklart.

29.) Knaup,

weitere Personenstandsangaben nicht bekannt, war Mitglied der Bande und Kompli-
ze des Mathias Bergmann bei einem Raubliberfall. Nach seiner Verhaftung (1765) saB
er in Wittlage im Gefangnis; sein Verbleib ist bislang ungeklart.

30.) Bals Heinrich Brockmann,
néhere Angaben nicht bekannt, wurde als Mitglied der Bande durch Urteil vom 2. No-
vember 1773 zu lebenslénglichem Zuchthaus verurteilt.

31.) Overbeck,

néhere Personenstandsangaben nicht bekannt, war ,ein preuBischer Soldat* gewe-
sen und desertiert. Laut Gestandnis des Mittaters Adolf Lindhaus nahm Overbeck
zusammen mit den Bandenmitgliedern Lavall, Lindhaus, Wessel und ,dem kleinen
Gerhard“ an drei Einbruchsdiebstahlen bzw. Raubiberféllen in Dissen und Gesmold
teil. Sein Verbleib ist nicht geklart.

32. Peter von Dissen,

genauere Personenstandsdaten nicht bekannt, kam, wie zu vermuten ist, aus Dissen
und war dort ,,Nachtwéchter”. Er nahm in der Fastenzeit 1765 an einem Raubiber-
fall auf einen Bauern in Borgloh teil, zu einer Zeit also, als Hardemente bereits seit
fast einem Jahr im Gefangnis saB. Uber den Verbleib von Peter von Dissen ist nichts
bekannt, eine Hinrichtung ist nicht belegt.
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33.) Heinrich der schwarze Kesselflicker

war nach Aussage anderer Bandenmitglieder ,ein Heidenkerl“ bzw. ,ein Zigeuner”
und von Beruf Kesselflicker. Sein Alter und seine Herkunft sind nicht bekannt. Das
Attribut ,,der schwarze" dirfte auf die pechschwarzen Haare und einen dunklen Teint
zurlickzufiihren sein. Heinrich nahm im August und September 1765 an zwei Raub-
Uberféllen teil, zu einer Zeit also, als Hardemente bereits seit etwa 12 Jahren im Ge-
fangnis saB. Von einer Verhaftung oder Verurteilung ist nichts bekannt; vielleicht war
er rechtzeitig geflohen.

34.) ,,Unbekannte Juden*“

An zwei néchtlichen Raublberféllen sollen nach Aussage einiger Bandenmitglieder
auch namentlich nicht bekannte ,Juden“ teilgenommen haben, namlich an dem
Uberfall auf Borgmann (16./17. August 1763 ,ein oder zwey Juden“) und im Juni
1763 bei dem Uberfall auf den Pastor zu Lohne (,sechs oder sieben unbekannte Ju-
den®). Der Autor vermutet, dass die angeblich nicht bekannten ,Juden” den Banden-
mitgliedern nur als Vorwand dazu dienten, weitere ihnen bekannte Bandenmitglieder
nicht benennen zu missen.

35.) ,,Die Weihersche”,

vermutlich vom Hof Weihe in Heeke, néhere Personendaten nicht bekannt, gab In-
formationen bezlglich eines Raubobjektes. Die Rduber J. Frdmcke, Tanto und Funke
hatten sich Anfang September 1765 zu einem Raublberfall in Ankum verabredet. Sie
lieBen ,ihr Vorhaben fahren, weil eine Frau, die Weihersche ihnen Anleitung zu einem
anderen Diebstahl gegeben” habe. Sie ,hatten sich dann zu dessen Ausiibung nach
Thiene begeben, nachdem sie vorher unterwegs Stricke und Wachsstdcke zu ihrem
Vorhaben praepariert hatten.“ Da die Rauber ,das von der Frau angegebene Haus
nicht finden“ konnten, Uberfielen sie in der gleichen Nacht die Eheleute Schohaus in
Thiene.

Beziiglich der tUbrigen Komplizen von Hardemente heiBt es 1898 bei Wilhelm Harde-
beck: ,Nach Hardementes Hinrichtung suchte die Behérde auch dessen SpieBgesel-
len habhaft zu werden. Verschiedene fllichteten, mehrere blBten langere Kerkerstra-
fen ab, einer wurde von seiner Familie bis zu seinem Lebensende versteckt gehalten
[...] Noch im Jahre 1770 flhrte der Vogt Nieberg zu Ankum eine Liste Uber die Perso-
nen, die Hardementes Bande angehort haben sollen. Er lie ihr Tun und Treiben Gber-
wachen, auch durften diese des Nachts nicht vom Hause abwesend sein. Noch viele
Jahre spater heit es in einem Berichte: ,Der N. N. erfreut sich keinen guten Rufes, er
soll auch Hardementes Bande angehdrt haben.‘ Diese Kontrolle flihrte man auch bei
den Kindern fort [...]“®



Abb. 24: Welche (blen Folgen bandenméBiger Einbruchdiebstahl und Raub letztlich fir die Tater
hatten, beschrieb bereits im Jahre 1711 der Pfarrer Hosemann: ,Die Quellenschrift des Pfar-
rers Hosemann Uber die Rduberbande des Nicol List hat einen stark dramatischen Gehalt, den
zweifellos Schiller in seinen ,Rédubern‘ verwandte. Der erste Teil des Titelbildes zeigt einen Raub-
Uberfall unter dem Motto ,Gewonnen’, der zweite das fréhliche Zechen der Bande in der Rauber-
schenke zu Stedten unter ,Zerronnen’, das dritte Bild das Gefdngnis unter ,Gefangen* und zuletzt
den ,Rabenstein‘ in Celle mit den gerichteten Rdubern unter der Uberschrift ,Gehangen®. Dariber
ist jeweils wie bei einem vieraktigen Drama gesetzt: Trifurum, Comoco, Tragoe, Dia.“*
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Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenblicher der Pfarre Ankum.

Alle Informationen bis hierhin nach: Renze 2017. Renze gebuhrt der Verdienst, die familidre
Herkunft Hardementes geklart zu haben.

NLA OS, Rep. 100/306/20 und: NLA OS, Rep. 100/306/47 Kriminalsachen pp 1772-1775.

Die Angaben zu den Straftaten und dem Prozess stammen, falls nicht anders vermerkt, aus
den Akten NLA OS, Rep. 100/306/20 sowie NLA Os, Rep. 110 KK, Nr. 292 und NLA Os, Rep.
100/306/47.

Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenblicher der Pfarre Ankum.
Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenblicher der Pfarre Ankum.
a) HARDEBECK 1898, Seite 21. — b) SIEMER 1993, Seite 242.

SIEMER 1993 m. w. N.

NLA OS; Rep. 355 Iburg, Nr. 614, (Amtsrechnung 1767/1768).

9 NLA OS; Rep. 355 Iburg, Nr. 1439 (Amtsrechnung 1767/1768).

" Ebenda.

2 NLA OS, Rep. 100/306/20.

3 NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1439 (Amtsrechnungen 1767/1768) Seite 210 ff.

4 Ebenda.

S NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1441 (Amtsrechnung 1768/1769) Seite 210.

6 NLA OS, Rep. 100/306/20, Blatt 50

7 Dr. med. Hermann Hartmann ist 1870 der Erste, der Hardemente als ,R&uberhauptmann®

bezeichnet. (HARTMANN 1870, Seite 346 ff.)

8 a) HARDEBECK 1898, Seite 27. — b) STRAKERJAHN 1909, Seite 319.
19 STRAKERJAHN 1909, a. a. O.

20 HARDEBECK 1898, Seite 25.

2" HARDEBECK 1898, Seite 27

22 Ebenda.

2% HorrMEYER 1904, Seite 139.

2 DOBELMANN 1959, Seiten 531/532.

25 a) HARDEBECK 1898, Seite 21. — b) SIEMER 1993, Seite 242.

26 HARTMANN 1870, Seite 347.

27 FAVO Bronbewerking/Collectie Pohlsander.

28 Ebenda.

2% g) HARTMANN 1970, Seite 347. — b) HARDEBECK 1898, Seiten 23/24.
30 Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenbticher der Pfarre Ankum.

31 Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenbticher der Pfarre Ankum.
32 DOBELMANN 1959, Seiten 542/543.

33 HARDEBECK 1898, Seite 28.

34 Information von Bernd Struckmann unter Hinweis auf die Kirchenbticher der Pfarre Ankum.
35 SIEMER 1993, Seite 242.

3 NLA OS, K100 Nr. 1 H, | 25.

37 Telefonische Auskunft von Herrn Jurgen Hausfeld, 2009.



38 HARDEBECK 1898, Seite 21.

39 SIEMER 1993, Seite 243.

4 HARTMANN 1898.

“ DOBELMANN 1959.

“2 NLA OS, Rep. 100/306/47, Kriminalsachen 1772 ff., Blatter 3-29.
43 LorRENZ-FLAKE 1988, Seite 183.

4 Ebenda.

45 HARDEBECK 1898, Seite 28

46 ROSSLER, Horst: Nicol List, der Rauberhauptmann aus Beutha, in: Der Heimatfreund fiir das
Erzgebirge, Heft 11/1965 und Heft 3/1966.
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5. Der StraBenrdauber Johan Heinrich Stapenhorst

Johan Heinrich Stapenhorst wurde am 2. Januar 1781 in Glane ehelich geboren als
Sohn des Schneiders Johann Georg Stapenhorst und dessen Ehefrau Elisabeth Som-
mer. Er hatte sieben Geschwister. In seiner Jugend hatte er bei dem Kuster von Gla-
ne ,hinlanglichen Schulunterricht genossen“ und dann bei Broxtermann in Sentrup
(Kirchspiel Glane) das Handwerk eines Holzschuhmachers erlernt. Am 9. Juni 1801
heiratete er in Glane Maria Catharina Specht aus Glandorf. Schon 22 Monate spéater
wurde am 22. August 1801 das erste Kind der Eheleute geboren. Aus der Ehe sind
insgesamt fiinf Kinder hervorgegangen; das jiingste wurde 1813 geboren. Anlésslich
seiner Heirat nahm Johann Heinrich Stapenhorst auch eine Erbauseinandersetzung
mit seinen Geschwistern vor und Ubernahm dadurch das véterliche Haus nebst Lan-
dereien. Die Familie Stapenhorst wohnte 1815 im ,,Dorf Glane, No 6“."

In den Folgejahren erndhrte er sich und seine Familie teils vom Zuckerriibenanbau,
teils vom Holzschuhmachen. Um seine kargen Einnahmen aufzubessern, betatigte
er sich nebenher auch als Kuchenbacker und spielte auf Hochzeiten mit der Violine;
er war also, wie man auf Plattdeutsch sagen wirde, ein ,Viggelinenstrieker”. Aus-
weislich der Gerichtsakten hatte er ,bis zur franzésischen Occupation einen durch-
aus unbescholtenen Lebenswandel gefihrt. Wahrend der Occupation hatte er [aber]
mit vielen anderen an der Grenze wohnenden geringen Unterthanen das Ungliick
zu Tabacks-Defrauden [= Schmuggel] gebraucht und in den in allen franzdsischen
Grenzprovinzen Ublichen Douanenkrieg [= Zollkrieg] verwickelt zu werden. Er geriet
dadurch in einen Zustand der Verwilderung.“

Der geschichtliche Hintergrund:

Die politische Grenze zwischen dem Hochstift Osnabriick und PreuBen wurde
schon zu Zeiten Friedrichs des GroBen (1740-1786) auch zu einer Zollgrenze und
dadurch zur Schmugglerzone. Dann kam 1806 die franzOsische Besatzungszeit
und das Osnabriicker Land wurde 1811 als Teil des ,Département de 'Ems-
Supérieur” (= Ober-Ems-Departement) dem franzésischen Kaiserreich angeglie-
dert. Die Staats- und Zollgrenze zwischen dem franzésischen Kaiserreich und
dem von den Franzosen kinstlich geschaffenen ,Kénigreich Westphalen“ ver-
lief im Osnabriicker Stiden nunmehr in etwa wieder entlang der uralten Grenze
zwischen Osnabriick und Tecklenburg. Angesichts der durch Kriegsereignisse
und Kontinentalsperre sich ergebenden wirtschaftlichen Schwierigkeiten bot
die (Zoll-)Grenze einen groBen Anreiz, sich durch Schleichhandel mit auslandi-
schem Salz und Tabak ein Zubrot zu verdienen. Die Franzosen erlieBen daraufhin



im Juni 1811 eine sogenannte ,,Salzregie“ und im Dezember 1811 eine , Tabak-
regie“. AuBerdem setzten sie entlang der hiesigen Zollgrenze eine Brigade ,,Dou-
aniers®, also uniformierte und bewaffnete franzdsische Zollbeamte, ein.? Diese
nun waren bei der hiesigen Bevolkerung nicht gern gesehen, weil sich viele der
Einheimischen doch wie selbstverstandlich am Schleichhandel beteiligten. Der
zwischen Mentrup (Kirchspiel Hagen) und Holperdorp (Kirchspiel Lienen) ent-
lang der Grenze verlaufende Kammweg flhrt daher noch heute den Beinamen
»Schmuggelpéttken”.

Abb. 25: Grenzstein am sogenannten ,Schmuggelpéattken®.

Doch zuriick zu Stapenhorst. Dieser war, wie sich bei spateren Ermittlungen heraus-
stellen sollte, Mitglied einer mehrkdpfigen Diebes- und Rauberbande.® Zu ihr gehor-
ten:

1. Johann Heinrich Stapenhorst;

2. Heinrich Georg Jochmann, Zimmermann aus Glane, geboren 1779, verheiratet

mit Elisabeth Niemann, 5 Kinder;

3. Johann Heinrich Jochmann, aus Glane, Bruder von 2., vor 1814 verstorben;

4. Eberhard Jochmann, aus Glane, Verwandter von 2. und 3., vor 1814 verstorben;

5. Friedrich August Nonnemann, aus Glane, vor 1814 verstorben;

6. Georg Heinrich Glosemeyer, aus Ostenfelde, vor 1814 verstorben;

7. Eberhard Heinrich Kemnah, aus Glane;
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8. Bernhard Heinrich Wiemann, Schuster und Wirt in Glane, geboren 1784, verheira-
tet mit der Schwester von Stapenhorst, 2 Kinder;
9. Hermann Heinrich Eickholt, Bauernknecht, geboren 1787 in Glane;
10. Johann Heinrich Unland, Zimmergeselle und Bauernknecht aus Visbeck (Kirch-
spiel Glane), geboren 1789, verheiratet mit der Witwe des zwischenzeitlich ver-
storbenen Johann Heinrich Jochmann (siehe oben Nr. 2.).

In den Gerichtsakten heiBt es weiter: ,Die wahrend der franzdsischen Usurpation
bestehende Tabaks-Regie hat zu vielfaltigem Schleichhandel und heimlichen Abla-
gerungsorten die Veranlassung gegeben. Auf die Inquisiten Stapenhorst und die Ge-
brider Jochmann war der Verdacht eines solchen Schleichhandelsbetriebes schon
langere Zeit hindurch gefallen, ohne daB man ihn ndher hatte ergrinden kdnnen.
Durch eine am 24. November 1812 von dem Kotter Abkemeyer zu Mentrup, Amts
Iburg [...] gemachte Anzeige ergab sich jedoch dieser Verdacht als zuverlassig [...]
so daB man allgemein sage, daB diese Inquisiten seit Einflhrung der Tabak-Regie
sich als >Douaniers< benennen [und] insofern Menschen die Tabak getragen oder ge-
fahren, des Nachts erschrecket und dadurch bewirkt hatten, daB der von denselben
weggeworfene Tabak in ihre Hande gefallen sey. Der Wahrheit dieser Angabe ist ins-
geheim naher nachgeforschet und es hat sich die von dem Friedensgerichte zu Iburg
eingezogenen Erkundigungen schon am 5. Februar 1813 ergeben, daB [die Bande]
einen von dem Koétter Glosemeyer gefahrenen und mit Tabak beladenen Wagen im
Monath November zur Nachtzeit bewaffnet angefallen und beraubt habe.*

Folgendes war geschehen: Der Hagener Kaufmann Franz Heinrich Wilhelm Moller
wollte am 10. November 1812 seine bei dem Ostenfelder Bauern Glosemeyer la-
gernde Fracht mit Tabak mit einem Pferdefuhrwerk von Ostenfelde nach Brochter-
beck bringen und hatte hierfir Glosemeyer als Fuhrmann nebst Gespann engagiert.
Wenige Stunden vor der Abfahrt erschien Stapenhorst bei Glosemeyer und fragte
ihn, wann er mit dem Wagen abfahre; anschlieBend informierte Stapenhorst seine
Komplizen in Glane.

Der Wagen mit dem Tabak fuhr gegen 22 Uhr bei Glosemeyer los. Neben Glosemeyer
als Fuhrmann saBen noch Franz Moller und der Knecht Hehemann auf dem Wagen.
Eigentlich wére es einfach gewesen, mit dem Wagen auf ebenerdiger LandstraBe
westwarts Uber Lienen und Lengerich bis Brochterbeck zu fahren. Doch Glosemeyer
lenkte den Wagen schon nach kurzer Zeit nach Nord/Nordwest in die Liener Berge.

Unterdessen hatten sich einige der Banditen in Ostenfelde an der ,Hilsebrocker Klu-
es” (Klues = Schlagbaum) getroffen und dann verabredungsgemaB mit den restlichen
Mittatern am Kahlen Berg versteckt. Zwei der Banditen, ndmlich Stapenhorst und
Nonnemann hatten sich mit ,blauen Récken® verkleidet und hatten jeder eine Flinte



Abb. 26:

Franzésischer Zéllner in griiner
Uniform. Warum sich Stapenhorst
und seine Komplizen mit einem
,blauen Rock” verkleideten, ist
bislang nicht geklart.

Kreide- und Acrylzeichnung:

R. Rottmann.

mit Seitengewehr dabei. Als das Fuhrwerk mit dem Tabak ,in einer Schlucht des Lie-
ner Berges unterwegs® war, sprangen die Raduber aus dem Geblisch, schossen ihre
Flinten ab und riefen auf Franzdsisch: ,,Qui arrive?“ (Wer kommt da?) Mit weiteren
franzosischen Schelt- und Schimpfworten versuchten sie den Eindruck zu vermit-
teln, sie seien franzdsische ,,Douaniers”. Der Fuhrmann Glosemeyer sprang daraufhin
vom Wagen, schirrte eines der zwei Pferde aus und ritt davon. Der Kaufmann Moller
sprang ebenfalls vom Wagen und versteckte sich im Gebusch. In der ,Mondeshelle®
sah er, wie die Réduber den Tabak vom Wagen nahmen und wegtrugen. Unter ihnen
erkannte Mdller den Georg Jochmann und Stapenhorst, der einen blauen Rock trug.
Insgesamt waren sieben Personen an dem StraBenraub beteiligt, ndmlich neben Sta-
penhorst die Gebriider Jochmann als Haupttéter sowie Bernhard Heinrich Wiemann,
Hermann Heinrich Eickholt, Nonnemann und Glosemeyer als Gehilfen. Als die Rauber
verschwunden waren, bestieg Moéller das zurlickgelassene Pferd und ritt eiligst zu
seinem in Hagen wohnenden Schwager Glasmeyer.
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Abb. 27: Dunkle Waldwege im Grenzgebiet zwischen Hagen a.T.W. und Holperdorp (Lienen).
Foto: R. Rottmann.

Noch in der Nacht des Raubes teilte sich die Rauberbande. Zwei der Rauber, dar-
unter Stapenhorst, verkauften einen Teil des geraubten Tabaks an den Bauern Alte-
ridder zu Holperdorp, dem sie schon mehrfach Diebesware verkauft hatten, und an
den Kaufmann Hdlscher in Lienen. Zwei weitere Rauber, darunter Georg Jochmann,
flichteten lber die Grenze nach Hagen. Hier boten sie noch in der Nacht des Raubes
dem Bauern Wiiller in der Bauerschaft Mentrup den Verkauf des Tabaks fliir mehr als
100 Taler an, was Wiiller (heute: Familie Martin, Zum Schoppenbrink 9) aber ablehnte.

Schon am friihen Morgen nach dem Raub begab sich Kaufmann Moller auf eigene
Faust nach Lienen und erfuhr, dass Alteridder und Hélscher in der Nacht Tabak an-
gekauft hatten. Beide bestatigten ihm auf Nachfrage, dass ,keine wirklichen Doua-
nen den Uberfall gethan* hitten, sondern dass Stapenhorst, Jochmann und andere
sals félschliche Douanen-Beamte auf Beute ausgewesen” seien. 250 Pfund Tabak im
Werte von 50 RT erhielt Méller von Alteridder widerspruchslos zurtick. Insgesamt soll
der geraubte Tabak urspriinglich etwas tber 800 Pfund gewogen und einen Wert von
160 RT gehabt haben. Der geschédigte Kaufmann Méller erstattete wegen des ver-
Ubten StraBenraubs vom 10. November 1812 bezeichnenderweise keinerlei Anzeige
bei den Behdrden. Erst als sein neuer Wohnsitz im Oktober 1813 von den Behdrden
ermittelt worden war, machte er eine Aussage. Dies und der Transport des Tabaks in



dunkler Nacht durch die unwegsamen Liener Berge lassen vermuten, dass Mdller den
Tabak wohl selbst schmuggeln wollte und daher kein Interesse an einer Zusammen-
arbeit mit den franzdsischen Douanen hatte.

Wenige Tage nach dem Tabakraub, namlich in der Nacht von dem 17. auf den
18. November 1812, erschienen zwei der Rauber bei dem direkt an der (Zoll-)Grenze
wohnenden Bauern Abkemeyer in der Hagener Bauerschaft Mentrup und verkauften
diesem ,hundert Pfund conterbandierten Tabak auf Credit“. Am nachsten Tag wurde
jedoch ,eine Quantitat Tabak von dem franzdsischen Steuer-Officianten bey Abke-
meyer in Beschlag genommen®. Die Rauber, die von dieser Aktion sofort erfuhren,
waren nun besorgt, dass es der von ihnen auf Kredit verkaufte Tabak gewesen sei.
Sie begaben sich daher ,,am Abend desselben Tages wieder nach Abkemeyer, um
Uber ihren Tabak Erkundigung einzuziehen®. Sie erfuhren, dass ihr Tabak bei der Zoll-
razzia verborgen geblieben sei; ein Teil des Tabaks wurde daraufhin noch am selben
Abend im Beisein der Rauber an verschiedene Kaufleute verkauft. Nur ein Rest von
83 Pfund, der nicht verkauft werden konnte, wurde in einem Loch bei Abkemeyer
vergraben. Nach Inhalt der Strafakten scheint Abkemeyer also in groBerem Stil in den
Tabakschmuggel entlang der Grenze verwickelt gewesen zu sein.

Als die Rauber kurze Zeit spater den Rest holen wollten, war das Versteck aber leer.
Sie verdéchtigten den Abkemeyerschen Knecht Wilhelm Gieselbrecht, sich den Ta-
bak zugeeignet zu haben. Als der Bauer Abkemeyer des Nachts nicht Zuhause war,
drangen die Rauber in dessen Haus ein und ergriffen den Knecht. Dieser wurde mit
einem Stock ,auf den Kopf und Arm blutriinstig in der MaBen geschlagen, sodaB der-
selbe Uber funf Wochen zur Arbeit untauglich geworden®. Gleichzeitig entwendeten
die Rauber, darunter auch Stapenhorst, 75 Ellen (= 43,80 Meter) Leinwand. Wah-
rend des Schlagens hatte der Knecht Gieselbrecht gestanden, dass ,der gesuchte
Tabak bey dem Colono Gibbemeyer sich befinde“. Die Rauber begaben sich sofort
mit dem Knecht zu dem Gastwirt Gibbemeyer im Dorf Hagen, der ihnen den Tabak
ohne Widerspruch UberlieB — auch Gibbemeyer war also wohl bewusst, dass es sich
um illegale Ware handelte.

Bauer Abkemeyer erstattete am 24. November 1812 Strafanzeige wegen des nécht-
lichen Uberfalls auf seinem Hof und brachte so die behérdlichen Untersuchungen ins
Rollen. Das ,Iburger Friedensgericht“ begann aber nur schleppend mit Ermittlungen
und vernahm erst im Februar 1813 einige Zeugen der Vorfalle. Durch die vernichtende
Niederlage des franzdsischen Heeres im Russlandfeldzug (1812) und der anschlie-
Benden Niederlage der Franzosen in der Vélkerschlacht bei Leipzig (16.-19. Okto-
ber 1813) waren die Franzosen gezwungen, sich nach Westen zurlickzuziehen. Das
franzdsische Ermittlungsverfahren gegen den Rauber Stapenhorst und seine Mittater
wurde daher zunachst nicht weiter verfolgt.
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Nach dem Riickzug der franzdsischen Besatzungsverwaltung nahm die neue, nun-
mehr hannoversche, Justizverwaltung im Mai 1814 die strafrechtlichen Ermittlungen
wieder auf, nachdem eine Bande, bestehend aus Stapenhorst, Jochmann und Un-
land, in der Nacht vom 17. auf den 18. Mai 1814 einen Einbruchsdiebstahl auf dem
Hof des Bauern Peterwerth in der Bauerschaft Visbeck, Kirchspiel Glane, begangen
hatte. Johann Heinrich Peterwerth, der Sohn des Bauern Peterwerth gab zunachst
zu Protokoll, man habe ihm eine silberne Taschenuhr, Kleidung und 15 Hollandische
Gulden entwendet — auf spateren Vorhalt gab er zu, es seien doch nur drei Hollan-
dische Gulden gewesen. Nachdem man ldngere Zeit vergebens versucht hatte, die
Téter dieses Einbruchsdiebstahls zu ermitteln, ergab sich endlich aus einer Aussage
des inhaftierten Visbecker Bauern GroBe Hartlage, dass Stapenhorst, Georg Joch-
mann und Kemnah den Diebstahl veriibt hatten. GroBe Hartlage stand in dem Ver-
dacht, an der ,,Ermordung des Gerichtsboten Hoenemann beim Amte lburg® beteiligt
gewesen zu sein.

In der Nacht vom 15. auf den 16. Juni 1814 begingen Stapenhorst und Jochmann
einen weiteren Einbruchsdiebstahl auf dem Hof Waltermann in Ostenfelde und be-
stahlen den dortigen Knecht Franz Buschmeyer.

Kurz danach wurden die Bandenmitglieder verhaftet und in die Kerkerzellen des
Bergfrieds der Iburg verbracht. In der Nacht vom 21. auf den 22. September 1814
gelang jedoch Stapenhorst gemeinsam mit Georg Jochmann und Kemnah die Flucht
aus dem Gefangnis. Sie tauchten unter und fanden bei dem Bauern GroBe Hartlage
und dessen Ehefrau in der Glaner Bauerschaft Visbeck ,verborgenen Aufenthalt”.

Am Sonntag vor dem Glaner Markt gab Bauer GroBe Hartlage den drei Fliichtigen
den Tipp, den alten Bredeck in Sentrup zu bestehlen, denn er sei ein vermdgender
Mann; er (Hartlage) wolle das dort Entwendete wohl schon verbergen. Schon in der
darauf folgenden Nacht vom 25. auf den 26. September 1814 brachen die drei Ban-
diten in das Haus des alten Bredeck ein, Uberwaltigten und fesselten den alten Mann.
Bredeck rief: ,Nehmt alles, laBet mir nur das Leben!“ Die Tater brachen Truhen und
Schranke auf; sie entwendeten u. a. ,eine silberne zweyhausige Taschenuhr mit stéh-
lerner Uhrkette, ferner Leinwand und Kleidungsstiicke*“.

Nur wenige Tage spéter, in der Nacht vom 3. auf den 4. Oktober 1814, drangen Sta-
penhorst und seine zwei Komplizen in das Haus des Heuerlings und Pferdehéndlers
Caspar Kraemer in der Bauerschaft Sudendorf, Kirchspiel Glandorf, ein und entwen-
deten Kleidung und Hausrat im Werte von etwa 200 Talern. Den Anreiz zu dieser Tat
erhielten sie von ,,dem Halbmeister [= Abdecker] Eschmeier zu Sassenberg im Preu-
Bischen“. Eschmeier hatte ihnen ,,den Pferdehandler Kraemer als einen Menschen
geschildert, von welchem etwas zu holen sey, und ihnen geraten, den Diebstahl am



Flchtorfer Markttage zu verliben, weil Kraemer gewiB3 betrunken vom Markte nach
Hause komme*“. Wie vorhergesagt, war Kraemer ,betrunken auf dem [Flchtorfer]
Markt gewesen und hatte eine Geldkatze mit 80 Talern an dem Leib gehabt*.

In der Nacht vom 24. auf den 25. Oktober 1814 stahlen Stapenhorst und Kemnah aus
der Weide des Bauern Radebrock vom Hankenberge drei Schafe. Die Schafe wurden
noch in der Nacht geschlachtet, ausgeweidet und das Fleisch zu dem Bauern GroBe
Hartlage in Visbeck gebracht, wo es nach und nach verzehrt wurde.

Ende Oktober 1814 gelang den Behorden schlieBlich die Wiederergreifung der drei
entflohenen Verbrecher Stapenhorst, Jochmann und Kemnah. Das strafrechtliche Er-
mittlungsverfahren wurde sofort wieder aufgenommen und um die von den Raubern
zwischenzeitlich begangenen Straftaten erweitert. Bevor jedoch ,die schon vorgefer-
tigte rechtliche Entscheidung”“ verkiindet werden konnte, gelang den beschuldigten
Stapenhorst und Kemnah in der Nacht vom 10. auf den 11. April 1815 ,ein zweiter,
hdchst verwegener Ausbruch® aus dem Kerker in Iburg. Stapenhorst galt nun als ,,der
gefahrlichste und strafbarste Verbrecher* und wurde ,,vermittelst einer ausgelobten
Pramie“, also einem Kopfgeld, gesucht.

Nach seinem zweiten Ausbruch aus dem Geféngnis hielt sich Stapenhorst zunéchst

mehrere Monate mit Straftaten zurtick, beging dann aber erneut Einbruchdiebstéhle,

namlich:

¢ in der Nacht vom 1. auf den 2. September 1815 bei dem Kétter Jacob Hackmann
zu Glane,

e in der Nacht vom 15. auf den 16. Oktober 1815 bei dem Einwohner Heinrich Peters
zu Aschendorf und

e in der Nacht vom 19. auf den 20. Oktober 1815 bei dem Kétter Heinrich Koch zu
Glane.

Bei funf weiteren zur Untersuchung gebrachten Einbruchdiebstéhlen aus dem Jahr

1815 konnte ,nicht zur rechtlichen GewiBheit gebracht“ werden, dass Stapenhorst

der Tater war.

Am 10. Dezember 1815 wurde der Uberregional zur Fahndung ausgeschriebene J. H.
Stapenhorst in Versmold (PreuBen) verhaftet und inhaftiert. Am 29. Februar 1816
wurde er dann von PreuBen aufgrund eines Auslieferungsersuchens des Konigreichs
Hannover nach Iburg ausgeliefert, wo das unterbrochene Gerichts- und Ermittlungs-
verfahren gegen ihn fortgesetzt wurde.

Das abgetrennte Gerichtsverfahren gegen seine Mittdter und Komplizen wurde - so-
weit sie nicht schon verstorben waren — im April 1816 durch Urteil zum Abschluss
gebracht. Heinrich Georg Jochmann wurde zwar mit der Todesstrafe verschont, ,je-
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doch zeitlebens zur Strafe 6ffentlicher Arbeit” in der Strafanstalt und Festung Nien-
burg an der Weser verurteilt, also zum sogenannten ,Karrendienst®. Johann Heinrich
Unland erhielt eine einjahrige Freiheitsstrafe mit Zwangsarbeit in Nienburg, die An-
geklagten Bernhard Heinrich Wiemann und Hermann Heinrich Eickholt jeweils eine
sechsmonatige Freiheitsstrafe mit Zwangsarbeit in Nienburg.

In seinem eigenen Strafverfahren legte Stapenhorst ein umfassendes Gestandnis ab
und stellte seine Tatbeitrage nicht in Abrede, wies aber darauf hin, dass ,,der wéhrend
des franzdsischen Druckes in hiesigem Flrstenthum besonders lebhaft getriebene
Conterbandshandel [ihn] [...] durch Verleitung der Gebriider Jochmann zur Theilnah-
me an solchen Expeditionen [= Raubzligen] gebracht” habe. Nach Schluss der Be-
weisaufnahme empfahl der Strafverteidiger von Stapenhorst, ,ohne einen bestimm-
ten Strafantrag zu machen, [...] seinen Schitzling nur der richterlichen Gnade“. Die
Staatsanwaltschaft Osnabriick beantragte dagegen, den Angeklagten wegen Stra-
Benraub, Raub und sieben qualifizierten gefahrlichen Diebstahlen ,mit dem Schwert
vom Leben zum Tode zu bringen®. Diesem Antrag schlossen sich das Gericht und die
Osnabrucker Justizkanzlei am 31. Dezember 1816 an.

Der Konig in Hannover (,Georg P.R.“) genehmigte am 12. Februar 1817 die beantrag-
te Todesstrafe und deren Vollzug. Am 29. April 1817 reichte Stapenhorst daraufhin
durch seinen Anwalt bei der Osnabrucker Justizkanzlei ein Gnadengesuch ein. Der
Verteidiger schrieb, Stapenhorst sei nur durch die franzdsische Besatzung in solche
Armut geraten, dass er zum Kriminellen geworden sei; bei allen Straftaten sei es nie-
mals zu Verletzungen der Uberfallenen Opfer gekommen - eine glatte Liige, wenn
man die schweren Verletzungen des Knechtes von Abkemeyer bedenkt. Der Vertei-
diger verwies in dem Gnadengesuch weiter daraufhin, dass seit mehr als 40 Jahren
im Furstentum Osnabrick kein qualifizierter Diebstahl oder Raub mit der Todesstrafe
geahndet worden sei. Der Verteidiger nahm insoweit Bezug ,auf die Kirchhoffsche,
Schilersche, Frersche und andere Banden [...] von deren keiner den Tod erlitten”
habe. Es sei daher angesichts dieses ,,Gerichtsgebrauches” véllig unangemessen,
Stapenhorst hinzurichten.

Das Gericht in Iburg und die Justizkanzlei in Osnabriick nahmen Stellung zu dem
Gnadengesuch. Sie schrieben, dass der StraBenraub von 1812 ,,schon nach den fran-
z6sischen Gesetzen [...] flr sich genommen nach den Artikeln 381 und 383 des Code
penal die Todesstrafe“ verdiene. Gleiches gelte nach Artikel 126 der peinlichen Hals-
gerichtsordnung von 1523 und nach § 13 des Osnabriickischen Territorial-Gesetzes
vom 26. Marz 1719. AuBerdem stelle der verurteilte Stapenhorst ,ein durch seine
unternommenen Raubthaten und wiederholten gewaltlichen Diebstahle dem Staate
so geféhrliches und inacceptables Subjekt dar“, dass an eine Begnadigung nicht zu
denken sei.



Konig Georg (in Personalunion Kénig von Hannover und Britannien) schrieb am 3. Juni
1817, dass ,,im Osnabriickischen seit 40 Jahren die gesetzliche Strafe des Raubes
nicht vollzogen sei“ und daher die Raubtaten derart zugenommen hétten, dass sich
»die Nothwendigkeit eines Exempels“ ergebe. ,Es ist daher die den Gesetzen nach
erkannte [Todes-]Strafe zu vollziehen. Charlton House, den 3. Juni 1817 Georg, P.R.“

Nachdem die erbetene Begnadigung ,,hdchsten Ortes abgeschlagen worden“ war,*
wurde die ,,Enthauptung vermittelst des Schwerdtes [...] am 23.ten d. M. vorschrifts-
maBig vollzogen®. ,Der Nachrichter Friedrichs von Osnabrick [erhielt] wegen Hin-
richtung des Delinquenten Stapenhorst ausbezahlet 19 rthir, 10 B, 6 d.“® ,,An ferneren
Halsgerichtskosten des vorgedachten Delinquenten Stapenhorst [sind] an Diaten fiir
Beamte, Geistlichkeit und Gefangenenwarter an Ausgaben zu bringen 18 rthir 16 B.“
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Abb. 28: Bekanntmachung in ,,Osnabriickische Oeffentliche Anzeigen“vom 2. Juli 1817. Der Text
lautet: ,Vollzogene Strafe. Die wider Johan Heinrich Stapenhorst aus Glane, Amtes Iburg, wegen
eines Raubes, sieben qualificirter Diebstéhle und Theilnahme an einem StraBenraube, den Rech-
ten geméRB erkannte Todes-Strafe der Enthauptung, vermittels des Schwerdtes, ist, nachdem die
nachgesuchte Begnadigung Héchsten Ortes abgeschlagen worden, am 23ten d. M. vorschrifts-
maéBig vollzogen. Osnabriick, den 27ten Juni 1817. Kéniglich-GroBbritannische-Hanndversche
zur Justiz-Cantzley verordnete Director und Réthe. Dyckhoff.

Aus einer Akte bezliglich ,der durch die Hinrichtung des Surenbrock sive Stapenhorst
veranlaBten Kosten“ ergibt sich, dass das Amt Iburg mit der Zahlung einiger Rech-
nungen keine Eile hatte. So hatte der Oeseder Zimmermeister Friedrich Menkhaus
sfur die Hinrichtung und Beerdigung des im Jahre 1817 im Amte Iburg durch das
Schwert vom Leben zum Tode gebrachten Surenbrock sive Stapenhorst die néthi-
gen Geratschaften verfertigt und geliefert — vermutlich das Gestell fir das Schafott
und den Richtstuhl. Seine diesbezligliche Rechnung Uber 7 RT 24 mgr hatte er an-
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schlieBend dem Amte Iburg vorgelegt und dort éfters an die Zahlung erinnert. Als er
beim Amt Iburg gleichwohl kein Gehor fand, beschwerte er sich am 13. April 1819
bei der Koniglich GroBbritannisch-Hannoverschen Regierung in Osnabriick Uber die
noch immer nicht erfolgte Vergitung. Doch nunmehr stritten sich die Behdrden, wer
denn nun die Rechnung des Handwerkers zu bezahlen hatte. Und weil die Mhlen der
Birokratie bekanntlich langsam mahlen, dauerte es noch bis zum 16. August 1822 (!),
ehe dem Zimmermeister Menkhaus der verdiente Lohn auf Beschluss der Kéniglichen
Kammer in Hannover ausgezahlt wurde.® Der Tod von Stapenhorst ist Ubrigens in den
Kirchenbtlichern nicht vermerkt, was aber nicht verwundert, weil er ja hingerichtet und
wohl nicht kirchlich beerdigt worden ist.”

Doch warum wurde der Hingerichtete gelegentlich — wie oben erwahnt - als ,Su-
renbrock sive Stapenhorst® bezeichnet? Die Erklarung ergibt sich aus der Familien-
geschichte.

Ein ,,Toennes Surenbrock® war schon 1541 und 1543 in Iburg als Dachdecker und
Steinhauer tatig.® Sein Sohn ,Surenbrock” betrieb im Jahre 1568 vor dem Muhlentor
in Iburg eine Gastwirtschaft mit Herberge, in der damals regelmaBig auch der jewei-
lige Scharfrichter einkehrte, wenn er beruflich in Iburg zu tun hatte. 1589 war Jirgen
Surenbrock Einwohner des ,Wicboldt Iburg” und seinem Beruf nach ,,des Wicboldts
Koch*, also konzessionierter Wirt mit 6ffentlicher Kiiche.® Der letzte ménnliche Spross
der Familie in Iburg war der Wirt Johan Surenbrock (*ca. 1610, T 1661 in Iburg), der
im Flecken lburg zeitweise das Amt des ,,Consuls” innehatte. Seine Tochter Anna So-
phia Surenbrock heiratete 1680 den aus Lengerich/Exterbrock geburtigen Jodocus
Heinrich Stapenhorst (*1655)'. In dieser Zeit Ubernahm die Familie Stapenhorst die
vor dem Flecken Iburg gelegene Gastwirtschaft der Surenbrocks, die vermutlich den
alten Besitzernamen als Beinamen behielt (MiinsterstraBe 2, Bad Iburg).

Aus der Ehe Stapenhorst/Surenbrock gingen zwei Séhne hervor, ndmlich Johann
Heinrich (*14.09.1681 in Iburg, T 1743 in Glane) und Johann Friedrich (*26.12.1684 in
Iburg). Beide Séhne fiihrten neben dem offiziellen Familiennamen Stapenhorst auch
den Beinamen ,Surenbrock®. Als Anna Sophia Stapenhorst, geborene Surenbrock,
1686 starb, heiratete deren Witwer Jost Heinrich Stapenhorst im Jahre 1687 in zwei-
ter Ehe Anna Maria Dreckmann, mit der er noch eine Tochter hatte, die 1687 in lburg
geboren wurde. Der Sohn Johann Heinrich Stapenhorst alias Surenbrock zog von
Iburg nach Glane, wo er 1743 im Alter von 62 Jahren verstarb.

Dort in Glane wurde am 2. Januar 1781 dessen Urenkel, der spater hingerichtete
Johann Heinrich Stapenhorst geboren. Auch dieser wurde — ebenso wie sein Vater,
GroBvater und UrgroBvater — in der Bevélkerung inoffiziell ,,Surenbrock sive Stapen-
horst“ genannt. Dies erklart wohl, warum in der heimatlichen Literatur fast durchgan-



Abb. 29: Das Muihlentorviertel in Iburg; links das Hotel Stapenhorst, ehemals Surenbrock; Foto
um 1920 aus dem Buch ,,Bad Iburg in alten Ansichten”, 1978, Bild 39.

gig erwahnt wird, der letzte Delinquent, der auf dem Stalbrink hingerichtet worden
sei, sei ,ein Surenbrock” gewesen'!, wahrend in den amtlichen Dokumenten dessen
Familienname korrekterweise mit ,Stapenhorst“ angegeben wird.

Ab 1850 taucht der Familienname Stapenhorst in Glaner Kirchenbichern nicht mehr
auf. Die letzten Trager des Familiennamens Stapenhorst in Glane sollen 1862 in die
USA ausgewandert sein. Es handelt sich um eine Gruppe von 13 Personen, namlich
um Hermann Joseph Stapenhorst (*1803) nebst Ehefrau und vier eigenen Kindern
sowie sieben Kindern seines verstorbenen Bruders.’ Im Flecken lburg betrieb eine
Familie Stapenhorst dagegen nach wie vor bis ins 20. Jahrhundert an alter Stelle eine
Gastwirtschaft.

NLA OS, Rep 350 Iburg, Nr. 12, Bevodlkerungslisten 1815.
Siehe dazu: Lirka 2007.

Die weiteren Angaben zu dem StraBenrauber J. H. Stapenhorst stammen aus der Akte NLA
Hannover, Hann. 26a, Nr 7253. Den Hinweis auf diese Akte erhielt ich freundlicherweise von
Herrn Martin Kleine-Borger, Georgsmarienhutte.

Osnabriickische Offentliche Anzeigen vom 02.07.1817.
NLA OS, Rep. 355 Iburg, Nr. 1482 Amtsrechnungen Blatt 122.
NLA OS, Rep. 350 Iburg, Nr. 228, Hinrichtung Stapenhorst 1817-1822.
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7 Freundliche Mitteilung von Heinrich Stegmann/Borgloh, August 2010 und Juni 2017.

8 NLA OS, Rep.355 lburg Nr. 1145 (Amtsrechnungen 1541/42) und Nr. 1146 (Amtsrechnungen
1542/43).

¢ NLA OS; Rep. 100/88/Nr. 15, Blatt 65 (= Anno 1589).

0 Die Personendaten hat mir freundlicherweise Heinrich Stegmann/Borgloh zur Verfligung
gestellt. Siehe insofern auch: STAPENHORST 1964, S. 77-80.
" -1929 erklart A. Suerbaum, die letzte Hinrichtung auf dem Stalbrink sei ,um 1820 an einem
Méorder Surenbrock® geschehen.
- 1929 schreibt H. Goers, der letzte der ,,armen Stinder”, die auf dem ,,Galgenbrink” hingerichtet
worden seien, sei ein Surenbrock gewesen.

- 1949 berichtet die Nordwestdeutsche Rundschau in ihrer Ausgabe vom 22.02.1949, der
sletzte arme Siinder, der den Galgenberg bestieg, war ein gewisser Surenbrock, der des
Mordes beschuldigt war.*

- 1951 spricht A. Thiemann ,von dem letzten Todesurteil, das im Jahre 1817 Uber den Dieb
und Méorder Surenbrock gefallt wurde.”

- 1957 notiert G. Wrede: ,letzte Hinrichtung 1820“.

- 1964 heiBt es bei F. Wasser, das letzte Todesurteil solle daselbst am Stalbrink ,,im Jahre
1820 an einem Morder namens Surenbrock vollzogen worden sein®.

- 1978 schreibt auch Bernd Schonlau, die letzte Hinrichtung auf dem Stalbrink in Oesede ,,ist
fur das Jahr 1817 in einem gewissen Surenbrock aus Sentrup wegen StraBenraub bezeugt.”

- 2009 enthlllte der Heimatverein Oesede eine Bronzetafel, auf der u. a. steht: ,Nach
Uberlieferten Berichten wurde hier 1820 das letzte Urteil an dem Méorder Surenbrock
vollstreckt.“

2 STAPENHORST 1964, Seite 80.
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6. Chronologische Tabelle aller Hinrichtungen im Amt Iburg
1513-1817

Die Gesamtzahl der im Amt Iburg vom dortigen Gogericht verurteilten und dann hin-
gerichteten Personen belduft sich auf mindestens 228. In 103 Fallen davon werden
die Hinrichtungsplatze namentlich genannt oder sind anderweitig identifizierbar (79 x
Stalbrink, 12 x VoBheide, 8 x Mersch, 2 x im Hone und je einmal am Wulfskotten und
am Zigeunergalgen). In 125 Fallen wird der benutzte Hinrichtungsplatz in den Akten
nicht genannt, sodass nicht mit der nétigen Sicherheit gesagt werden kann, wo diese
Hinrichtungen stattgefunden haben. In der Mehrzahl dieser Falle ist es gleichwohl
sehr wahrscheinlich, dass auch diese auf dem Stalbrink erfolgt sind, so z.B. wenn
der zum Tode Verurteilte aus Oesede selbst oder umliegenden Orten, wie Hagen,
Borgloh, Hilter, Bissendorf etc. kam.

Nach 1608 wurden ohnehin nur noch einmal ,Im Mersch® (1699), einmal ausnahms-
weise ,Im Hone“ (1731) und einmal am Zigeunergalgen in der Holle (1734) Todes-
urteile vollstreckt, alle anderen Exekutionen, die fir das Amt lburg 6rtlich zugewiesen
werden kénnen, fanden auf dem Stalbrink statt. Es liegt daher nahe, dass alle nach
1608 erfolgten Hinrichtungen, bei denen der Richtort nicht explizit genannt wird, nur
dort stattgefunden haben. Ob dies auch fir die Zeit vor 1608 zutrifft, bleibt leider un-
klar, ist aber auch wahrscheinlich, da der bereits 1532 erwahnte ,Stalbrink“ schon
seinem Namen nach der Richtplatz schlechthin war. Alle 228 Hinrichtungen in ihren
z.T. interessanten Einzelheiten ausflihrlich darzustellen, hatte den Rahmen dieses
Buches gesprengt. Es sei aber insoweit auf die nachfolgende tabellarische Ubersicht
Uber alle 228 Hinrichtungen verwiesen, die nach Urteil des Gogerichts lburg im Amt
Iburg vollstreckt worden sind. In dieser tabellarischen Ubersicht sind die acht bis
zehn Hinrichtungen nicht mit aufgenommen, die um die Mitte des 16. Jahrhunderts
von den beiden im Amt Iburg gelegenen Freigerichten zu Glandorf und zu Bergfeld
(Kirchspiel Dissen) an deren Hangbaumen vollzogen worden sind. Zu diesem Thema
hat der Autor ein gesondertes Manuskript erarbeitet.
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vor 1513 | Johan VoBheide [T | Diebstahl
Voss
1513/1523 | ,die Glane VoBheide Y | ,Zauber-
avermeiersche” sche”
02.07.1531 | Franken tho Jost von
Sunderhus Bielefeld
02.07.1531 | dessen Sohn Jost von
Bielefeld
1531 | Dionysius Sacks Meister
Jacob
1531 | Hinrick Sacks Meister
Jacob
1532 | Baum, Paderborn | Stalbrink Landzwinger
Hermann
1532 | dessen Knecht Paderborn | Stalbrink Y |Landzwinger
1532 | dessen Knecht Paderborn | Stalbrink Y |Landzwinger
1532 | ,ein Landzwinger® | Sassen- Stalbrink Y Landzwinger
berg
1534 | Dionysius Vinne Diest/NL | Stalbrink @ + 3t | Wiedertaufer | Statius
Rose
1534 | Peter Sneek/NL | Stalbrink O + ¥t | Wiedertaufer | Statius
Kemper Rose
1534 | Johan Miinster Stalbrink O + ¥t | Wiedertaufer | Statius
Boentrup Rose
1534 | Johan Frecken- | Stalbrink O + 3 | Wiedertaufer | Statius
Scheffer horst Rose
12.11.1539 | Johan Borgloh, VoBheide [1tK Meister
Bischof Glandorf, Paul
Holte?
O =enthaupten []=héngen 3t=rddern Y =verbrennen =~=ertrdnken K=Kette N =Nagel



zwischen |, Carnebrochische | Hardenset- | Stalbrink @ + 3t | Brudermord
1540 Tochter” ten/Laer
und (=Karrenbrock)
1553 Frau aus Taten- Stalbrink Kindsmord
Tatenhausen hausen
Ostermaller Remsede | Stalbrink Stieftochter
umgebracht
Pelke, Jorgen, alias | Tecklen- | Stalbrink Y | Brandstif-
Unverzagt burg tung
,Dieb und Mord- | Aschen Stalbrink Y Mord und
brenner” Brandstif-
tung
08.07.1554 | Berendt evtl. aus
Hebbelings Schlede-
hausen
25.07.1554 | Baltzer upr Breden
Ende Januar | Johan Rockener Glane oder Meister
1556 Hilter Ditrich
kurz vor | ,, Toversche* | Y |Zauberei Meister
Ostern 1556 Ditrich
kurz vor | , Toversche“ I Y | Zauberei Meister
Ostern 1556 Ditrich
17.08.1559 | Georg Kaster Meister
Ditrich
26.01.1563 | ,die Elbersche* Schinkel? Y im | ,Molken- Meister
Fass | toverie” Ditrich
30.07.1563 | ,.enen Deeff” I1 | Diebstahl Meister
Ditrich
12.05.1564 | Henrich, Pastoren- | Borgloh vermutlich [T+ K | Diebstahl Meister
sohn Stalbrink Ditrich
12.05.1564 | Johan, Pastoren- | Borgloh vermutlich | [] + K | Diebstahl Meister
sohn Stalbrink Ditrich
27.06.1564 | ,Mester Tigmann, Meister
den Racker” Ditrich
10.08.1568 | Hermann Knepper Meister
Slomer
aus Os-
nabriick
um 1570 | Gerlach Odemann | Natrup- Stalbrink Misshand-
Hilter lung
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14.09.1571 | Pelke uff der Heide | Hardens- Y |vermutlich | Scharf-
tetten/Laer Zauberei richter v.
Rheine
14.09.1571 | Anne Schepers Dorf Laer Y [vermutlich | Scharf-
Zauberei richter v.
Rheine
14.06.1574 | Jost Riemann Stalbrink I1 |banden- Meister
maBiger Carsten
Diebstahl
14.06.1574 | Johan Herwech Schlede- | Stalbrink I1 | Diebstahl Meister
hausen? Carsten
28.06.1574 | Hermann Pye/Wal- | Stalbrink II | Diebstahl
Kohlbrecher lenhorst
25.01.1575 | Jiirgen Schroder (%] Scharf-
richter v.
Wieden-
briick
23.05.1575 | Jirgen Sander Rulle oder £t | Mord Scharf-
Schlede- richter
hausen aus
Osna-
briick
Fastenzeit | Mutter und Tochter | Amtlburg | Stalbrink Y | Zauberei
1581 und Mord an
Sohn bzw.
Stalbrink o | Bruder
01.07.1581 | Jacob Koeper Stalbrink [T+ K | Diebstahl
01.07.1981 | Everdt Krammen | Versmold | Stalbrink [T+ K | Diebstahl
18.05.1583 | ein Toverer Stalbrink Y | Zauberei Meister
Asmus v.
Minden
18.05.1583 Stalbrink Y |Zauberei Meister
Asmus v.
Minden
18.05.1583 . . Malbergen | Stalbrink Y | Zauberei Meister
Ldrei Toversche ASMUS V.
Minden
18.05.1583 Malbergen | Stalbrink Y | Zauberei Meister
Asmus v.
Minden
02.07.1583 | die Konersmann- | Borgloh vermutlich Y |Zauberei Meister
sche VoBheide Kersten v.
Lengerich




02.07.1583 | die Gerdesche Dissen vermutlich Y |Zauberei Meister
VoBheide Kersten v.
Lengerich
02.07.1583 | Anna uff den Borgloh vermutlich Y |Zauberei Meister
Kolberge VoBheide Kersten v.
Lengerich
02.07.1583 | die Maensche Borgloh vermutlich Y |Zauberei Meister
VoBheide Kersten v.
Lengerich
03.08.1583 | Zaubersche Osnabriick | Stalbrink Y | Zauberei Meister
Henrich
03.08.1583 | Zaubersche Osnabriick | Stalbrink Y |Zauberei Meister
Henrich
03.08.1583 | Johan Tappmeyer | Dissen Stalbrink Y [ Mordbrenner | Meister
und Bruder- | Henrich
morder
anno 1583 | Frau N.N. Y |Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
anno 1583 | Frau N.N. Y | Zauberei
09.01.1585 | Johan Wessels Dissen evtl. O + N | Totschldger
oder Wal- | VoBheide
lenhorst
22.02.1586 | ,,drei Morders* Stalbrink ¥t |6 x Mord Meister
darunter ,,de und StraBen- | Heinrich
Scholemeister tho raub
22.02.1586 | Dissen Stalbrink 7 [11xMord | Meister
und StraBen- | Heinrich
raub
22.02.1586 Dissen Stalbrink £t |21 xMord Meister
und StraBen- | Heinrich
raub
23.03.1586 | lische, die Glandorf Y |Zauberei Meister
Zauberische Heinrich
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11.10.1587 | der Buermeister
10.06.1588 | Jiirgen Nobis Telgte Stalbrink @ + 3% | angeblich
Kroech 14 Morde
12.02.1590 | Meyer zu Horste Dissen Stalbrink Y | Brandstif- Meister
tung HanB
24.11.1590 | Anna R. Fiichtorf Y |[Hexerei
um 1591 | Johan Thiehacke | Hagen/ Stalbrink (4] Tot-
GroBe schlag/
Heide StraBen-
raub
um 1591 | ,die Volimarische* | Hagen/ Stalbrink
GroBe
Heide
1591 |, der Scheper” 11
zwischen | Gerken Hoiksman [1 | Viehdieb Meister
Oktober 1591 HanB
und :Vl%r; Johan Hermann ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
Schiitten 11
Johan ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
Mouwen 11
Kannen ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Arend Potthoff ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Speckbuck ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
David Holzgraf ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Klein Oldenburg ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Helma Withmund ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Tomas Withmund ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1




Zwischen FrieBland ver- | Viehdieb Meister
Oktober 1591 mutlich HanB
und Mérz | ,noch fiinf andere* I1
1592 FrieBland ver- |Viehdieb | Meister
mutlich HanB
11
FrieBland ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
FrieBland ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
11
FrieBland ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Heinrich Bodekers | Hilter ver- | Viehdieb Meister
mutlich HanB
I1
Kelker Laer oder ver- | Viehdieb Meister
Glandorf mutlich HanB
I1
Viller von Glandorf | Glandorf I1 | Viehdieb Meister
HanB
Sommer 1592 | ,.eine Zauberische" VoBheide Y |Zauberei
31.05.1593 | Balz zur Holle VoBheide Diebstahl Meister
HanB
31.05.1593 | Ideken HiiBers Glane, vermutlich ver- | Beihilfe zum | Meister
Glandorf, | VoBheide mutlich | Kindsmord | HanB
Hilter? LE*N|(?)
31.05.1593 | Anna HiiBers Glane, = Kindsmord | Meister
Glandor